Il KO 164/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie E.S.

oskarzonejo czyny z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 grudnia 2024 r.,

wniosku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie zawartego
w postanowieniu z 3 pazdziernika 2024 r. sygn. akt Il K 1248/24/S

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu,

postanowikt
uwzgledni¢ wniosek i na podstawie art. 37 k.p.k. sprawe Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie, przekazaé do

rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Bochni.

UZASADNIENIE

Przed Sgdem Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie zawista
sprawa E.S., ktdéra oskarzona zostala o0 popetnienie przestepstwa
zart. 212§ 2kk.iart. 216 §2kkk. wzw. zart. 11 §2 k.k.iart. 212§ 2 kk. w zw. z
art. 12 § 1 k.k. popetnionego na szkode sedziego Sgdu Okregowego w Krakowie
X.Y. W zwigzku z tym, iz wskazany sedzia jest bezposrednio zainteresowany
rozstrzygnieciem sprawy, Sad Rejonowy  dla Krakowa-Srédmiescia
w Krakowie postanowieniem z 3 pazdziernika 2024 r. w sprawie o sygn. akt |l K
1248/24/S ztozyt w trybie art. 37 k.p.k. wniosek o przekazanie jej innemu

réwnorzednemu sgdowi rejonowemu. W uzasadnieniu wniosku podkreslono nadto,
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iz X.JY. byt od 2010 roku czionkiem Krajowej Rady Sadownictwa (dalej
jako KRS) przez dwie kadencje. Penit takze do 2018 roku funkcje rzecznika
prasowego KRS, a takze rzecznika prasowego ds. cywilnych Sgdu Okregowego
w Krakowie. Z racji petnionych funkcji jest zatem osobg powszechnie znang wsérod
sedziow okregu krakowskiego. W takich okolicznosciach zdaniem sadu
wnioskujgcego, jego bezposrednie zainteresowanie rozstrzygnieciem sprawy,
zaburza mozliwo$¢ swobodnego rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy dla
Krakowa- Srédmiescia w Krakowie, znajdujacy sie fizycznie w tym samym budynku
co Wydziat Sgdu Okregowego, w ktorym orzeka sedzia X.Y. W konsekwencji moze
to z kolei zaburza¢ postrzeganie przez postronnego obserwatora przestrzegania
standardéw swobodnego orzekania, wzbudzajgc w opinii publicznej uzasadnione
(nawet jesli jest ono obiektywnie nieprawdziwe) przekonanie o braku warunkéw do
rozpoznania sprawy w sposob obiektywny i bezstronny (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2023 r. sygn. akt Il KO 29/23, LEX 3564798, z 1 sierpnia
2023 r. sygn. akt Il KO 62/23, LEX 3597298).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie jest
zasadny.

Przepis art. 37 k.p.k. pozwala na ,wyjecie” sprawy spod rozpoznania sgdu
miejscowo wiasciwego w razie zaistnienia przestanki w nim wskazanej, to jest
wtedy, kiedy w gre wchodzi dobro wymiaru sprawiedliwosci. Co nalezy rozumiec
pod tym pojeciem, ustawa nie wyjasnia, niemniej w orzecznictwie ugruntowany jest
poglad, ze chodzi tu o koniecznos¢ eliminowania sytuacji mogacych wywofaé u
stron lub w opinii spotecznej przeswiadczenie o braku warunkéw do bezstronnego
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 grudnia 1999 r., sygn. akt Il KO 98/99, Prokuratura i Prawo
2000, nr 3, poz. 7). O zaistnieniu takich okolicznosci mozna mowi¢ wtedy, gdy np.
strong w postepowaniu jest osoba znana sedziom wiasciwego do rozpoznania
sprawy sadu, z racji sScistych, majgcych charakter bezposredniej wspétpracy,
kontaktéw o charakterze zawodowym i takie okolicznosci niewatpliwie istniejg w
przedmiotowej sprawie. W realiach niniejszej sprawy jej rozpoznanie przez Sad

Rejonowy dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie mogtoby wywotaé u postronnego
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obserwatora watpliwosci, co do zdolnosci Sedzidow tego Sgadu do zachowania
bezstronnosci.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy, na mocy art. 37 k.p.k., przekazat
sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Bochni.
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