Sygn. akt Il KO 16/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie zazalenia pokrzywdzonego W.Z.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej L — P. w L. z dnia 15 grudnia
2017 r., o odmowie wszczecia sledztwa w sprawie PR 1 Ds. (...),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 marca 2018 r.

wniosku Sgdu Rejonowego L- Z. w L. o przekazanie sprawy do rozpoznania
innemu réwnorzednemu sgdowi w trybie art. 37 k.p.k. sygn. akt lll Kp (...) ,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w R.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt PR 1 Ds. (...,

prokurator Prokuratury Rejonowej L- P. w L., dziatajgc na podstawie art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k., odméwit wszczecia Sledztwa wobec stwierdzenia braku ustawowych
Znamion czynu zabronionego w sprawie:

1/ zaistniatego w okresie od 19 pazdziernika 2007 r. do dnia 30 pazdziernika
2017 r. w L. niedopetnienia obowigzkéw ustawowych przez urzednikéw Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L., w tym Dyrektora tego Oddziatu, poprzez
nienalezyte i btedne przeliczanie Swiadczenia emerytalnego naleznego W.Z.,
skutkujgcego zanizaniem wypfacanej kwoty emerytury, czym dziatano na szkode
interesu prywatnego W.Z., tj. o czyny z art. 231 § 1 k.k.;

2/ zaistniatego w okresie od 8 grudnia 2008 r. do 30 pazdziernika 2017 r. w L.
niedopetnienia obowigzkéw ustawowych przez sedziow Sgdu Okregowego w L. VIII



Wydziat Ubezpieczen Spotecznych oraz sedzidow Sadu Apelacyjnego w L. Il
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w tym Prezesa Sgdu Okregowego w L.
J.R. i Prezesa Sadu Apelacyjnego w L. K.S. — poprzez nienalezyte rozpoznawanie
spraw i srodkdw odwotawczych sktadanych przez W.Z., skutkujgcego
funkcjonowaniem w obrocie prawnym decyzji administracyjnych nieprawidtowo
wyliczajgcych swiadczenie emerytalne W.Z. — czym dziatano na szkode interesu
prywatnego W.Z., tj. o czyny z art. 231 § 1 k.k. (k. 316).

To postanowienie zostato zaskarzone zazaleniem przez W.Z., w zwigzku z
czym sprawe przekazano wedtug wiasciwosci do Sgdu Rejonowego L-Z. w L. llI
Wydziat Karny, celem jego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2018 r. tenze Sad wystgpit do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o przekazanie w trybie art. 37 k.p.k. niniejszej sprawy
do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci. Na uzasadnienie podniesiono, ze przedmiotem sprawy PR 1 Ds.
(...) sg czynnosci podejmowane m.in. przez sedzidw Sgdu Okregowego w L. VIII
Wydziat Ubezpieczeh Spotecznych oraz sedziow Sadu Apelacyjnego w L. il
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, w tym Prezesa Sgdu Okregowego w L.
oraz Prezesa Sadu Apelacyjnego w L. W przekonaniu Sadu wystepujgcego z
wnioskiem, rozpoznanie wniesionego zazalenia przez sedziéw tego Sadu, bytoby w
opinii publicznej postrzegane jako okolicznos¢, ktéra nie sprzyja obiektywnemu i
bezstronnemu rozstrzygnieciu. A zatem wskazana przestanka przemawia za
przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi spoza
obszaru wiasciwosci Sgdow Apelacji L. — w tym przypadku Sgdowi Rejonowemu w
R. (jako Sadowi najblizszemu miejsca zamieszkania pokrzywdzonego), by
wyeliminowa¢ wszelkie sugestie moggce rzutowa¢ na swobode i obiektywizm
orzekania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego L-Z. w L. jest zasadna iwniesiony wniosek
zastugiwat na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze zastosowanie
art. 37 k.p.k. uzasadniajg tylko takie konkretne sytuacje, ktére mogg wywierac

wptyw na swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie — chociazby mylne — o



braku warunkow do rozpoznania w danym sgdzie sprawy w sposob obiektywny
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 1995 r., Il KO 34/05,
OSNKW 1995, z. 9-10, poz. 68; z dnia 17 maja 2006 r., Il KO 27/06, LEX nr
186944; z dnia 26 czerwca 2007 r., Il KO 36/07, LEX nr 282245).

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem Sgdu Rejonowego, ze okoliczno$é, iz
sprawa, w ktorej wydano postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa, dotyczyta
sedziéw Sgdu Okregowego oraz sedziow Sadu Apelacyjnego w L. powoduje, ze w
odbiorze spotecznym moze powstaé usprawiedliwione przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy przez Sad Rejonowy z obszaru
dziatania w/w Sadow, co oczywiscie nie stuzy budowaniu autorytetu wymiaru
sprawiedliwosci. Sciste powigzanie czynéw zarzucanych poszczegdlnym osobom
w zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych, zwtaszcza przez sedziow
z terenu wilasciwosci miejscowej wnioskujgcego Sgdu Rejonowego, ktorych
w dodatku z sedziami tgczy¢ mogg kontakty nie tylko zawodowe, lecz i kolezenskie,
moze rodzi¢ spekulacje co do wptywu tego powigzania na rozstrzygniecie sprawy.

Nalezy zwrécic uwage, ze W.Z. od wielu lat sktada zawiadomienia o
popetnieniu licznych przestepstw z art. 231 k.k. (m.in. dotyczace niedopetnienia
obowigzkéw przez prokuratoréw, czy tez odrzucenia przez funkcjonariusza
publicznego apelacji pokrzywdzonego) oraz pozwy, skfadat takze liczne wnioski o
wytgczenie konkretnych sedziow i przekazanie jego sprawy doinnego sadu
rownorzednego (k. 250). Okolicznosci te, wskazujgce na diugotrwate
zaangazowanie pokrzywdzonego w postepowania toczgce sie w okregu sgdow |.,
dodatkowo uzasadniajg potrzebe przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. do
rozpoznania innemu réwnorzednemu sgdowi z uwagi nadobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Majgc na uwadze wskazane okolicznosci, uwzgledniono przedmiotowy

whniosek.



