Il KO 157/25

POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie zazalenia X.Y.

na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Oswiecimiu
z dnia 25 sierpnia 2025 r.

o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie [...]

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 17 listopada 2025 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w Chrzanowie

0 przekazanie sprawy sygn. akt I Kp 444/25

do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
sprawe |l Kp 444/25 przekaza¢é do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 wrzesnia 2025 r. Sad Okregowy w Chrzanowie zwrdcit
sie do Sadu Najwyzszego o rozwazenie przekazania w trybie art. 37 k.p.k. innemu
sgdowi rownorzednemu sprawy zainicjowanej zazaleniem X.Y. na postanowienie
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Os$wiecimiu w przedmiocie odmowy

wszczecia dochodzenia o czyn z art. 226 § 1 k.k. i in.
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Z uzasadnienia wniosku wynika, ze podstawowym argumentem przemawiajgcym
za skorzystaniem z inicjatywy art. 37 k.p.k. jest okolicznos¢, iz pokrzywdzong w tej
sprawie jest X.Y. - wieloletnia sedzia sgdu wtasciwego do rozpoznania zazalenia.
Zwrécono takze uwage, ze Sad Rejonowy w Chrzanowie dziata w nieduzym
miescie i zatrudnia relatywnie niewielu sedziéw i asesoréw, co powoduje, ze
sedziowie i asesorzy co do zasady znajg sie i majg ze sobg czesty kontakt, co w
naturalny sposob doprowadzito do powstania bliskich, kolezenskich relacji
zawodowych i prywatnych.

Zdaniem sadu wystepujgcego z wnioskiem wskazane okolicznosci dajg
podstawe do przyjecia, iz w niniejszej sprawie zaistniaty przestanki uzasadniajgce
wystgpienie do Sadu Najwyzszego z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k.,, o
przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi Rejonowemu innemu niz Sad
Rejonowy w Chrzanowie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny. ,Dobro wymiaru sprawiedliwosci" w takim rozumieniu
jakie nalezy odkodowac z przepisu art. 37 k.p.k., przemawia za przekazaniem
sprawy innemu niz miejscowo wiasciwy sgdowi réwnorzednemu wtedy, gdy
zachodzi koniecznos¢ uwzglednienia sytuacji, ktore mogg wywiera¢ wptyw na
swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania
sprawy w sposob obiektywny. Celem takiej decyzji jest wyeliminowanie moggcych
powstaé w opinii publicznej uzasadnionych podejrzen co do braku obiektywizmu w
rozpoznaniu sprawy przez wtasciwy sgd. Podkresli¢ trzeba, ze nie chodzi o kazdy
rodzaj takich podejrzen, ale takie podejrzenia, ktére mogtyby powstac u
postronnego, niezainteresowanego osobiscie sposobem rozstrzygniecia danej
sprawy, obserwatora takiego procesu, ktory przy tym posiada podstawowg wiedze
0 zasadach procesu i roli organdéw procesowych, a zatem rozumie kontekst procesu
i zna podstawowe zasady procesowe.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego taka sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie, w
ktérej pokrzywdzong i strong skarzgcg postanowienie Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Oswiecimiu z dnia 25 sierpnia 2025 r. o odmowie wszczecia
dochodzenia jest sedzia orzekajgca w sgdzie wtasciwym do rozpoznania tego

Srodka odwotawczego. Nie ma watpliwosci co do tego, ze rozpoznanie wniesionego
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zazalenia przez ten sgd w odbiorze spotecznym, ugruntowa¢ mogtoby przekonanie
o braku rzetelnosci oraz stronniczosci prowadzonego postepowania i to niezaleznie
od jego wyniku. Z tych wzgledow uznajgc, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci
przemawia za przekazaniem sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
rownorzednemu, Sad Najwyzszy przekazat jg do Sgdu Rejonowego dla Krakowa -
Srédmiescia w Krakowie.
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