Il KO 156/24

ZARZADZENIE

Dnia 24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie sciganego D.R.

z powodu sygnalizacji obrohcy $ciganego zaistnienia bezwzglednych przyczyn
odwotawczych uzasadniajgcych potrzebe wznowienia postepowania z urzedu
zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 5 czerwca
2024 r., sygn. akt Il AKz 194/24, utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu
Okregowego w Szczecinie z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt Il Kop 28/24,

na posiedzeniu w dniu 24 pazdziernika 2024 r.,

na podstawie art. 542 § 1 i 3 k.p.k.

zarzadzam
1. poinformowa¢ strony, ze nie stwierdzono podstaw do
wznowienia postepowania, poniewaz w sprawie nie wystapily
bezwzgledne przyczyny uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.;
2. zwrdécié sciganemu btednie uiszczong optate w wysokosci
150 ztotych.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKz 194/24, Sad
Apelacyjny w Szczecinie utrzymat w mocy postanowienie Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt Il Kop 28/2, stwierdzajgce

dopuszczalno$¢ wydania organom wymiaru sprawiedliwosci USA polskiego
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obywatela D.R. w celu przeprowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego w

sprawie o przestepstwo.

W dniu 20 wrze$nia 2024 r. do Sad Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
zatytutowane ,Wniosek obroncy o wznowienie postepowania karnego z urzedu”, w
ktérym powotano sie na przepisy art. 9 § 2 k.p.k. w zw. z art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 544 § 2 k.p.k. w zw. z art. 547 § 2 k.p.k. W zwigzku z
tym, na wstepie, wyjasni¢ nalezy charakter prawny tego pisma oraz zwigzane z nim
niekonsekwencje. Oto bowiem autor omawianego dokumentu nazywa @o
whnioskiem i dotgcza nawet dowdd uiszczenia opfaty, co wskazywatoby na to, ze
pismem wszczynajgcym postepowanie jest wniosek o wznowienie postepowania,
jednak w podstawie prawnej przywotuje art. 9 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze strony
mogg sktadac wnioski (sygnalizacje) o dokonanie tych czynnosci, ktére organ moze
lub ma obowigzek podejmowac z urzedu. Pismo obroncy odwotuje sie do podstawy
prawnej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktorej zaistnienie nakazuje, stosownie do art. 542
§ 3 k.p.k., wznowienie postepowania karnego z urzedu. Oznacza to, ze nawet gdy
strona wskaze na takg okolicznos¢ w swoim wniosku o wznowienie postepowania,
to nalezy potraktowacé ten wniosek jako sygnalizacje dziatania z urzedu i nie jest
wymagane w takiej sytuacji, jezeli podstaw wznowienia z urzedu nie stwierdzono,
wydanie decyzji procesowej, a wystarczy zwykfa informacja dla strony (zob. m.in.
uchwata skfadu siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2005 r., | KZP 5/05 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2016 r, Il KO 66/16).
Dodatkowo zauwazy¢ trzeba, Zze wniosek o wznowienie postepowania w
przedmiocie stwierdzenia prawnej dopuszczalnosci ekstradycji w trybie art. 540 § 1
pkt 2 k.p.k. w ogdle nie jest dopuszczalny, co przesadza, iz pismo obroncy nalezy
traktowac jako sygnalizacje potrzeby wznowienia postepowania z urzedu (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2017 r., Ill KO 112/16).

Autor sygnalizacji upatruje podstaw do wznowienia postepowania w tym, ze
w wydaniu orzeczeh Sgddw obu instancji brali udziat sedziowie, ktérzy objeli urzad
odpowiednio sedziego Sadu Okregowego w Szczecinie — SSO T. B. i sedziego
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie — SSA R. M. — na wniosek Krajowej Rady

Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
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grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw. Sygnalizacja odwotuje sie przy tym do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka oraz Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

W uchwale potgczonych Izb Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r.,
BSA | — 4110-1/20, wigzgcej wszystkie sktady Sgadu Najwyzszego, a takze w
uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., |
KZP 2/22, wskazano, ze nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. zachodzi zawsze, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na
urzad sedziego Sadu Najwyzszego na wniosek KRS uksztattowanej przepisami
ustawy z 2017 r. W odniesieniu do sedziow sgddéw powszechnych konieczne jest
nadto przeprowadzenie testu zwigzanego z analizg postepowania przed KRS,
ewentualnych zwigzkéw sedziow z wkadzami politycznymi oraz charakterem sprawy,
co w sumie prowadzitoby do wniosku, ze skfad sgdu z udziatem takiego sedziego
nie stanowi sgdu bezstronnego i niezawistego, a zatem sad byt nienalezycie
obsadzony. Sygnalizacja obroncy s$ciganego nawet nie probuje takiego testu
przeprowadzi¢, nie wskazuje tez na zadne okolicznosci, poza uchwatami KRS,
uzasadniajgce przekonanie, ze Sady obu instancji byly nienalezycie obsadzone.
ZauwazyC nalezy, ze zastrzezenia do sktadow sgadow pojawity sie dopiero po
zakonczeniu postepowania instancyjnego. W toku procesu przed Sadem
Okregowym i Sadem Apelacyjnym nie zgtaszano wnioskow o0 wytgczenie
poszczegolnych sedzidbw oraz nie podnoszono zadnych zastrzezen, co do ich
bezstronnosci. Na zasadnos¢ sygnalizacji nie wskazuje takze analiza tresci uchwat
Krajowej Rady Sadownictwa odnoszgcych sie do obu sedziéw. Z uchwaty nr [...] z
dnia 13 grudnia 2018 r. wynika, ze sedzia T. B. brat udziat w konkursie, w ktorym o
awans ubiegato sie kilkunastu sedziow. ZauwazyC¢ nalezy, ze: konkurs zostat
rozpisany przed podjeciem przez Sad Najwyzszy uchwaty trzech potgczonych Izb,
sedzia T.B. uzyskat znaczgce poparcie zarowno Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie, jak i Zgromadzenia Ogolnego Sedziow Apelacji Szczecinskiej, jego
kompetencje zawodowe ocenione zostaty przez wizytatora bardzo wysoko, a dane
osobopoznawcze nie wskazujg na zwigzki sedziego z wtadzami politycznymi.

Réwniez w wypadku sedziego R. M. tres¢ uchwaty KRS nr [...] z dnia 15 lipca 2021
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r. nie wskazuje na jego zwigzki z wtadzg polityczng. Na pokreslenie zastuguje
bardzo dobra opinia wizytatora oraz jednogtosne poparcie udzielone przez
Kolegium Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie. Doda¢ wreszcie trzeba, ze informacje
dotyczace obu sedzidéw, dostepne w domenie publicznej, nie wskazujg na fakty i
okolicznosci, ktére uzasadniatyby stawianie zarzutu braku bezstronnosci i
niezawistosci, prowadzonego w konsekwencji do zaistnienia bezwzgledne;j

przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

WB.

[ms]



