Sygn. akt Il KO 156/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie E. J. P., M. Z.i Z. W.

oskarzonych zart. 231§ 1i2k.k.wzb.zart. 271 § 1i 3 k.k. wzb. z art. 286 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 2k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 stycznia 2019 r.,

wniosku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 14 listopada 2018 r., sygn. akt V Ka [...],

o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

przekazaé sprawe E. J. P., M. Z. i Z. W. do rozpoznania Sadowi

Okregowemu w K.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 14 listopada 2018 r., sygn. akt V Ka [...],

Sad Okregowy w R. w oparciu o przepis art. 37 k.p.k. wystgpit do Sadu
Najwyzszego =z inicjatywg przekazania do rozpoznania innemu sgdowi
réownorzednemu sprawy oskarzonych E. J. P., M. Z. i Z. W. skazanych wyrokiem
Sadu Rejonowego w X. z dnia 27 lipca 2018 r., sygn. akt Il K [...], za czyn
okreSlony w art. 231 §1i2k.k. wzb.zart. 271 § 1i 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
W uzasadnieniu postanowienia sgd wnioskujgcy wskazat na istniejgcg w tej sprawie
konfiguracje procesowg, w ktorej pokrzywdzonym, a jednoczesnie oskarzycielem
positkowym, jest Sgd Okregowy w R.. Powotujgc sie na stanowisko zajete juz przez
Sad Najwyzszy w tej sprawie w postanowieniu z dnia 28 lutego 2017 r.,
I KO 11/17, sad wnioskujgcy zauwazyt zagrozenie dla dobra wymiaru



sprawiedliwosci jakim bytoby w odbiorze spotecznym rozpoznanie sprawy przez
sad, ktory wystepuje w niej w charakterze strony.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek o przekazanie do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu
apelacji wniesionej w tej sprawie przez obroncow oskarzonych Z. W. i E. P. oraz
oskarzonych M. Z. i E. P. — w oparciu o regulacje przewidziang w art. 37 k.p.k. —
zastuguje na uwzglednienie.

Podzieli¢ nalezy w szczegolnosci ten poglad sadu wystepujgcego z
inicjatywg, Zze odstgpienie od zasady wiasciwosci miejscowej podyktowane moze
by¢ sytuacjg, w ktérej wiasciwym do rozpoznania apelacji jest sgd posiadajgcy
jednoczesnie status pokrzywdzonego czynem zarzucanym oskarzonym w
postepowaniu bedgcym przedmiotem kontroli apelacyjnej, co moze z kolei moze
rodzi¢ watpliwosci co do obiektywizmu i bezstronnosci orzekania.

Wprawdzie na etapie pierwszego postepowania pierwszoinstancyjnego Sad
Najwyzszy nie uwzglednit opartej o przepis art. 37 Kk.p.k. inicjatywy Sadu
Rejonowego w X. (postanowienie z dnia 26 lutego 2015 r., lll KO 4/15), rzecz
wszelako w tym, ze w dwczesnym stanie sprawy Sad Okregowy w R. nie posiadat
statusu strony postepowania, co ulegto zmianie z chwilg ztozenia przez ten Sad w
dniu 5 maja 2015 r. oswiadczenia o przystgpieniu do dziatania w sprawie w
charakterze oskarzyciela positkowego.

Powyzsze skutkowato przekazaniem niniejszej sprawy przez Sgd Najwyzszy
na podstawie art. 37 k.p.k., w 2zwigzku z poprzednim postepowaniem
odwotawczym, do Sgdu Okregowego w K. — postanowienie z dnia 28 lutego 2017
r., Il KO 11/17 — a poniewaz obecna sytuacja procesowa jest analogiczna, za
zbedne uznac¢ nalezy ponowne powotywanie trafnej argumentacji zawartej w
motywach tego ostatniego orzeczenia, poprzestajgc wytgcznie na petnym
odwotaniu sie do niej.

Z powotanych wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.



