Sygn. akt Il KO 154/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie R. M.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 stycznia 2019 r.

whniosku skazanego o wznowienie postepowania

prawomocnie zakonczonego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 20 stycznia 2016 r. sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego we W.

z dnia 31 sierpnia 2015 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit:
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Okregowego we W. z dnia 31 sierpnia 2015 r., sygn. akt

Il K[...] utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
20 stycznia 2016 r., sygn. akt Il AKa [...], R. M. zostal skazany za przestepstwo
zart. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. na kare 10 lat pozbawienia wolno$ci.

W dniu 19 listopada 2018 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt kolejny,
sporzgdzony osobiscie przez skazanego, wniosek o wznowienie postepowania.

W uzasadnieniu wniosku skazany wskazat, ze:



— z uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego wynika, ze pokrzywdzony w chwili
Smierci byt trzezwy, zas z zatgczonej do wniosku kserokopii sprawozdania z
badania toksykologicznego, zdaniem skazanego, wynika wniosek odmienny,

— na narzedziu zbrodni — nozu — nie ujawniono linii papilarnych skazanego,

— nieprawidtowo oceniono dowody z badania sladéw krwi pokrzywdzonego oraz
zeznan zony skazanego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Przedmiotowy wniosek jest oczywiscie bezzasadny w rozumieniu art. 545 §
3 k.p.k. w zwigzku z czym nalezato odméwi¢ jego przyjecia bez podejmowania
dodatkowych czynnosci w postaci wzywania wnioskodawcy do usuniecia braku
formalnego zwigzanego z przymusem adwokacko-radcowskim (art. 545 § 2 k.p.k.).

Przepis art. 545 § 3 k.p.k. przewiduje mozliwos¢ odmowy przyjecia wniosku
niepochodzgcego od osoby wymienionej w § 2 art. 545 k.p.k. (obronca lub
petnomocnik) bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z tresci
wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnosc.

Uznanie wniosku o wznowienie za oczywiscie bezzasadny bedzie wigec miato
miejsce w sytuacjach, gdy w sposéb oczywisty, rzucajgcy sie w oczy, wniosek taki
oparty zostanie na innych podstawach niz te, ktére okreslone zostaty w przepisach
rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego lub tez Zadna ze wskazanych we
wniosku okolicznosci nie bedzie sie miescita w katalogu przestanek zawartych w
art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k. lub art. 540b k.p.k. oraz gdy nie bedzie wchodzi¢ w
gre dziatanie sgdu z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.).

Whnioskodawca obowigzany jest do wskazania podstawy prawnej
wznowienia postepowania oraz wykazania, ze w sprawie taka podstawa wystepuje.

Tres¢ wniosku jednoznacznie przekonuje o tym, ze przedstawiona w nim
argumentacja sprowadza sie wylgcznie do kwestionowania pod pozorem
ujawnienia sie nowych okolicznosci ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji i
oceny przeprowadzonych w sprawie dowoddéw, z ktorg skazany sie nie zgadza.
Tego rodzaju pisemne stanowisko nie jest wystarczajgce do spowodowania

wznowienia postepowania zakornczonego prawomocnym wyrokiem.



Kwestionowana przez skazanego ocena wskazywanych we wniosku
dowoddéw zostata dokonana w sposob prawidtowy, a z tresci wniosku nie wynika
aby w tym kontekscie pojawity sie jakiekolwiek nowe dowody, wykluczajgce
sprawstwo skazanego.

Odnoszgc sie do akcentowanych we wniosku nieprawidtowosci w zakresie
ustalen co do trzezwosci pokrzywdzonego w chwili zdarzenia, stwierdzi¢ nalezy, iz
nie znajdujg one odzwierciedlenia w aktach sprawy. Zauwazyc¢ trzeba, ze zaréwno
kwestionowane sprawozdanie z badan materiatu biologicznego na zawartos¢
alkoholu etylowego (k. 370), jak i sprawozdanie z badania toksykologicznego (k.
371) byty znane orzekajgcym w sprawie sgdom i nie stanowig dowodow nowych, co
wiecej, przedmiot i cel obu badan byt odmienny, zas wynikajgce z nich wnioski nie
wykluczajg sie. W Kkontekscie opinii sgdowo lekarskiej (k. 366 — 369)
uwzgledniajgcej fakt wykrycia we krwi pokrzywdzonego alkoholu etylowego w
stezeniu 0.13 %o i ustawowej definicji pojecia stanu nietrzezwosci zapatrywania
wyrazane we wniosku skazanego sg pobawione racji.

Z tych powodow nalezato odmoéwic przyjecia wniosku skazanego.



