Il KO 151/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie z wniosku K. M.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 listopada 2024 r.,

wystgpienia Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

o przekazanie sprawy Il AKa 33/24 do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu

w Lublinie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie wplynety apelacje prokuratora,
petnomocnika Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie oraz
petnomocnika wnioskodawcy K. M. od wyroku Sadu Okregowego w Przemyslu z
dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. akt || KO 24/23, zasgdzajgcego od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy odszkodowanie i zadoscuczynienie za niestuszne
tymczasowe aresztowanie. Apelacje prokuratora i petnomocnika Skarbu Panstwa
wywiedzione zostaty na niekorzy$¢ wnioskodawcy. Po zarejestrowaniu sprawy pod
sygnaturg Il AKa 33/24, wyznaczono na dzien 3 pazdziernika 2024 r. termin

rozprawy apelacyjnej. W pismie z dnia 4 wrzesnia 2024 r. prokurator Prokuratury
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Okregowej w Przemyslu wyrazit zastrzezenia co do wyznaczonego sktadu
orzekajgcego (sedziowie Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie: X.Y., X.Y.1 i X.Y.2)
wskazujgc, ze ze wzgledu na przeprowadzone przez Sad Najwyzszy, z
negatywnym rezultatem, testy niezawistosci i bezstronnosci sedziow ,rozpoznanie
przedmiotowej sprawy przez wskazany skfad orzekajgcy moze zosta¢ uznane za
dotkniete bezwzgledng przyczyng odwotawczg”’. Postanowieniem z dnia 12
wrzesnia 2024 r. Sad Apelacyjny w Rzeszowie wystgpit do Sgdu Najwyzszego o
przekazanie na podstawie art. 37 k.p.k. sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu. W uzasadnieniu wskazano, ze stosownie do art. 554 § 2b pkt 1
k.p.k., strong postepowania jest m.in. Skarb Panstwa reprezentowany przez
Prezesa Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie. Sytuacja ta mogtaby w odbiorze
spotecznym ,prowadzi¢ do podejrzen o stronniczos¢ przy wydawaniu wyroku. Sgd
Apelacyjny w Rzeszowie orzekatby niemal <<we witasnej>> sprawie”, skoro
roszczenie ma by¢ wyptacane ze srodkow tego Sagdu. Zauwazono takze, ze w
procedurze cywilnej obowigzkiem sgdu, w takiej sytuacji, jest przedstawienie akt
sgdowi przetozonemu, w tym przypadku Sgdowi Najwyzszemu, o przekazanie
sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu (art. 442 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.).
Ostatecznie podniesiono, iz powodem wystgpienia jest dbatos¢ o dobro wymiaru
sprawiedliwosci, polegajgce na zapewnieniu stronom konstytucyjnego prawa do
niezaleznego i bezstronnego sadu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie zastugiwata na uwzglednienie.

Pomijajgc sporng w orzecznictwie i literaturze kwestie stosowania w
postepowaniu karnym regulacji zawartej w art. 442 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.
(Sad wystepujgcy rowniez, jak sie wydaje, ma w tym zakresie watpliwosci skoro
postanowienie wydano na podstawie art. 37 k.p.k.), stwierdzi¢ trzeba, iz w sprawie
zaistniaty okolicznosci uzasadniajgce naruszenie gwarancyjnej zasady rozpoznania
sprawy przez sgd wiasciwy miejscowo. Powodem jest prawidtowo wskazane przez
Sad wystepujgcy dobro wymiaru sprawiedliwosci zwigzane z rozpoznaniem sprawy
przez sad niezalezny i bezstronny. W rozwazanej sprawie jedng ze stron jest Skarb
Panstwa — reprezentowany przez Prezesa Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie, a

nadto — co szczegolne istotne — strona ta zaskarzyta apelacjg orzeczenie Sgadu



Il KO 151/24 3

pierwszej instancji na niekorzy$¢ wnioskodawcy. W zaistniatym uktadzie
procesowym uzasadnione moze by¢, zarébwno w perspektywie strony
postepowania, jak i w odbiorze zewnetrznym przekonanie, ze w Sadzie wtasciwym
brak jest warunkow do bezstronnego i niezaleznego rozpoznania sprawy,
niezaleznie od sktadu Sgdu. Rzecz bowiem w tym, Ze w opisanej sytuacji nie ma
znaczenia, z punktu widzenia zewnetrznego obserwatora, subiektywna zdolno$¢
poszczegolnych sedziow do bezstronnego rozpoznania sprawy.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak na wstepie.
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