Sygn. akt Il KO 151/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie S. K.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 23 stycznia 2019 r.

whniosku skazanego o0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Aka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 lipca 2017 r.,
sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit

odméwié przyjecia wniosku S. K. 0 wznowienie postepowania

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
W dniu 7 listopada 2018 r. do Sgdu Najwyzszego wptynagt wniosek S. K.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt Il Aka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 lipca 2017 r.,
sygn. akt Il K [...], wraz z wnioskami o0 zwolnienie od kosztéw postepowania
i 0 wyznaczenie obroncy z urzedu.

Uzasadniajgc wniosek skazany podniost, iz nie popetnit zarzucanego mu

czynu, a Swiadczg o tym - nieuwzglednione przez orzekajgce w sprawie sady -



wyniki badan DNA oraz okolicznos¢, ze w czasie objetym zarzutem chorowat
na swierzb.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

W mysl 545 § 3 k.p.k. sgd odmawia przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania, bez wzywania strony do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli
z tresci wniosku, w szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznoéci, ktére byly juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnos¢. Sad w takim wypadku nie rozpoznaje merytorycznie wniosku, nie
bada wiec jego zasadnos$ci pod katem ewentualnych podstaw wznowienia.

Przechodzgc do realidow niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze z tresci
pisma skazanego z dnia 26 pazdziernika 2019 r. jednoznacznie wynika, iz powotuje
sie w nim na okolicznoéci, ktére byty juz rozpoznawane przez Sgd Najwyzszy
w postepowaniu kasacyjnym (postanowienie z dnia 23 sierpnia 2018 r.,
I KK 365/18, o oddaleniu kasacji obroncy jako oczywiscie bezzasadnej),
jak i we wczesniejszym postepowaniu wznowieniowym (sygn. akt Ill KO 20/18).
W tym ostatnim S. K. wyznaczono obronce z urzedu, ktéry w ztozonej opinii trafnie
zauwazyt, ze takie okolicznosci jak wyniki badan DNA, czy tez opinia z biegtego
z zakresu choréb zakaznych, jako dowody przeprowadzone w toku postepowania
merytorycznego, nie mogg sta¢ sie podstawg wniosku 0 wznowienie tego
postepowania poniewaz nie sg to dowody ,nowe” w rozumieniu art. 540 § 1
pkt 2 k.p.k.

Obecny wniosek skazanego, poza okolicznosciami powotanymi wyzej,
podlegajgcymi juz badaniu wtoku wczesniejszego postepowania wznowieniowego,
na inne przestanki - warunkujgce przeprowadzenie postepowania w oparciu
0 przepisy rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego - nie wskazuje.

W tym stanie rzeczy uznanie jego osobistego wniosku o wznowienie jako
oczywiscie bezzasadnego, wobec jednoznacznej tresci art. 545 § 3 k.p.k., stato sie
koniecznoscia.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak na wstepie.

Na postanowienie niniejsze przystuguje zazalenie do Sagdu Najwyzszego

w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.



