Sygn. akt Il KO 149/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

w sprawie M. C. i K. K.,

skazanych za czyny z art. 148 § 1 pkt 1 k.k.,

po rozpoznaniu w lIzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2019 r.,
kwestii wznowienia z urzedu postepowania zakonczonego wyrokiem Sagdu

Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2002 r., sygn. akt Il AKa [...],

postanowit

stwierdzi¢, ze brak jest podstaw do wznowienia z urzedu
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2002 r., sygn. akt
Il AKa[...].

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 lipca 2001 r., sygn. akt Il K [...],

utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] zdnia 24 stycznia
2002 r., sygn. akt Il AKa [...], zostato skazanych 5 oséb, wtym K. K. i M. P. C.,
za dokonanie dwéch zabdjstw — A. N. i S. N. — ze szczegdlnym okrucienstwem,
zakwalifikowanych z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. Kasacje wniesione przez obroncow
skazanych od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego Sad Najwyzszy oddalit
postanowieniem z dnia 8 stycznia 2003 r., sygn. akt Il KK 261/02.

Pismem z dnia 27 maja 2013 r. obronca skazanych K. K. i M. P. C,,

powotujgc sie na przepisy art. 540 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 542 § 1 k.p.k.,



art. 547 § 2 k.p.k. oraz art. 544 § 2 k.p.k.,, ztozyta wniosek o wznowienie
postepowania w opisanej wyzej sprawie tych skazanych oraz o uchylenie wyrokéw
sgdoéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w S. — z uwagi na to, ze w sprawie po wydaniu orzeczenia ujawnity
sie nowe fakty i dowody nieznane przedtem sgdowi, wskazujgce na to, ze skazani
nie popetnili przypisanych im czynéw. Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2013 r.,
sygn. akt lll KO 51/13, Sgd Najwyzszy oddalit wniosek o wznowienie.

Kolejny wniosek o wznowienie w niniejszej sprawie dotyczgcy K. K. zostat
wniesiony przez obronce tego skazanego 8 wrzesnia 2015 r. Wniosek réwniez
zostat oddalony przez Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 10 grudnia 2015 r.,
sygn. akt lll KO 99/15, ze wzgledu na to, ze byt oparty na tych samych dowodach,
ktory byly juz przedmiotem analiz Sgdu Najwyzszego w sprawie |11 KO 51/13.

Pismem z dnia 26 pazdziernika 2018 r., obronca skazanych K. K. i M. C.
wnidst 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2002 r. sygn. Il AKa [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 lipca 2001 r. sygn.
Il K [...]. Wniosek zostat oparty na podstawie z art. 542 § 3 i 4 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. tj. uchybieniu polegajgcym na orzekaniu w sprawie przez osobe
nieuprawniong do orzekania. Uchybienia tego obronca dopatruje sie w orzekaniu
przez SSR E. O. w sktadzie Sgdu Okregowego w S. wydajgcego w sprawie K. K.
i M. C. wyrok z dnia 17 marca 2000 r., sygn. Il K [...], nastepnie uchylony przez
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 24 listopada 2000 r., sygn. Il AKa [...].
Zdaniem skarzgcego sedzia E. O. zostata nieprawidtowo, z naruszeniem przepisow
art. 63 i art. 24 prawa o ustroju sgdéw powszechnych, delegowana do orzekania
w sktadzie Sgdu Okregowego, co wobec brzmienia art. 439 § 1 k.p.k. skutkowato
bezwzgledng wadliwoscia wyroku tego Sadu z dnia 17 marca 2000 r.
Zdaniem obroncy, mimo uchylenia tego wyroku Sadu Okregowego przez Sad
Apelacyjny w [...] i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, omawiane
uchybienie przenikneto do wyroku Sgdu Okregowego z dnia 5 lipca 2001 r., ktéry
nastepnie zostat utrzymany w mocy prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego
z dnia 24 stycznia 2002 r., sygn. Il AKa [...], a to ze wzgledu na okolicznos¢, ze

przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy przeprowadzit przewod



sgdowy w ograniczonym zakresie, opierajgc sie w znacznej czesci na dowodach
przeprowadzonych przez sktad orzekajgcy, w ktorym orzekata SSR E. O..

W  konkluzji wniosku obronca wnidést o wznowienie prawomocnie
zakonczonego postepowania w sprawie K. K. i M. C., uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w S. z dnia 5 lipca 2001 r., sygn. akt Il K [...] i innych orzeczen
zapadtych w przedmiotowym postepowaniu sgdowym oraz przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S.. Ponadto wnioskowat
0 wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku w stosunku do obu skazanych.

W odpowiedzi na pismo obrohAcy prokurator Prokuratury Krajowej wniost o
uznanie, ze wniosek stanowi sygnalizacje uchybien okreslonych w art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. i stwierdzenie, ze brak jest podstaw do wznowienia postepowania z urzedu.

Dnia 21 stycznia 2019 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
skazanego, w ktérym wniodst o nieuwzglednienie stanowiska zaprezentowanego
przez prokuratora Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wznowienie postepowania z powodu uchybien, o ktérych mowa w art. 439
§ 1 k.p.k., mozliwe jest wytgcznie z urzedu (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia
24 maja 2005 r., | KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 5, poz. 48). Z tych wzgleddw strona -
nie dysponujgc w tym zakresie wtasnym wnioskiem o wznowienie postepowania -
moze, w oparciu o tres¢ art. 9 § 2 k.p.k., zasygnalizowa¢ organowi procesowemu
potrzebe podjecia czynnosci z urzedu. Wobec tego wniosek obrohcy skazanych
zostat przez Sad Najwyzszy potraktowany jako sygnalizacja uchybienia
stanowigcego podstawe do wznowienia postepowania karnego z urzedu.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit ziszczenia sie przestanki do wznowienia
postepowania karnego zdefiniowanej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 17 marca 2000 r. (sygn. Il K [...]), ktéry
zostat wydany z udziatem SSR E. O., delegowanej do Sgdu Okregowego w S.,
zostat nastepnie uchylony przez Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia
24 listopada 2000 r., sygn. Il AKa [...]. Wbrew twierdzeniom obroncy zawartym
we wniosku, wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 17 marca 2000 r. nie stat sie
,horyzontalnie prawomocny w czesci”. Zostat on bowiem zaskarzony w catoSci

przez obroncéw skazanych na ich korzysc¢, zas przez oskarzyciela publicznego



i oskarzyciela positkowego — na niekorzys¢ oskarzonych w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze. Wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada
2000 r. wyrok Sgdu Okregowego z dnia 17 marca 2000 r. zostat uchylony w catosci
a nie w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze (k. 2686). Wobec powyzszego,
Sad Okregowy w S. byt zobowigzany ponownie rozpoznaé sprawe w catosci, takze
w zakresie orzeczenia o winie oskarzonych. Przywotany we wniosku obroncy
fragment uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 listopada
2000r. zawiera rzeczywiscie nastepujgce stwierdzenie: ,Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, cho¢ wyrok wobec oskarzonych: M. P. C., K. K. i R. M. T.
zostat uchylony tylko w zakresie kary, Sad | instancji jest zobligowany
do przeprowadzenia dowoddéw i dokonania ponownych ustalen faktycznych
w sprawie.” Zacytowany fragment uzasadnienia jest niespdjny z tezg wyroku,
co w zaden sposob nie moze podwazyC jego skutkow prawnych realizujgcych sie
w uchyleniu zaskarzonego wyroku wydanego 2z udziatem SSR E. O..
Ponadto obronnca nie przytoczyt dalszej czesci uzasadnienia zawierajgcej
wskazania skierowane do Sadu Okregowego, ktéremu przekazano sprawe
do ponownego rozpoznania: ,Ustalenie winy oskarzonych powinno by¢é dokonane
po gtebokiej analizie wszystkich okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych
towarzyszgcych zdarzeniu”.

Z okolicznosci, ze sgd ponownie rozpoznajgcy sprawe mogt zastosowac art.
442 § 2 k.p.k. w zaden sposéb nie mozna wywodzi¢, iz takze orzeczenie wydane
po ponownym rozpoznaniu sprawy, stanowigcym nastepstwo uchylenia wyroku
Sadu Okregowego w S. w catosci, jest dotkniete ewentualnym uchybieniem z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., jakie zaistniato w toku pierwszego postepowania przed sgdem
pierwszej instanciji.

Wyrokiem, ktorym uznano skazanych winnymi zabodjstwa dwdch osob i
na podstawie ktérego skazani obecnie odbywajg kare pozbawienia wolnosci jest
wyrok Sgdu Okregowego w S. z dnia 5 lipca 2001 r., sygn. akt Il K [...], utrzymany
w mocy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 stycznia 2002 r., sygn. akt
Il AKa [...]. W sktadzie orzekajgcym ww. sgddéw nie zasiadata SSR E. O., wobec

czego nie ma podstaw do wznowienia postepowania karnego w tej sprawie.



Jedynie na marginesie powyzszych wustalen nalezy zauwazy¢, ze
delegowanie SSR E. O. do Sgdu Okregowego w S. byto prawidtowe i nie naruszato
owczesnie obowigzujgcych przepisow. Jak wynika z przedtozonych przez obronce
aktéw delegowania, zostaty one wydane na podstawie art. 63 § 1 i art. 24 § 2
ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (tj.: Dz. U.
21994 r., Nr 7, poz. 25, ze zm.). Tymczasem jedynie w razie delegowania sedziego
przez Ministra Sprawiedliwosci bez jego zgody na podstawie art. 63 § 2 ustawy,
tgczny czas delegaciji nie mogt przekroczyé¢ trzech miesiecy w ciggu roku (art. 63 §
4 ustawy z 1985 r.). Delegowanie sedziego za jego zgodg na podstawie art. 63 § 1
ustawy z 1985 r. nie byto limitowane czasowo, co jednoznacznie potwierdzit Sgd
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 lutego 1993 r. (I KZP 42/92, OSNKW 1993,
z. 5 - 6, poz. 37), stwierdzajgc: ,czas trwania delegacji sedziego do petnienia
obowigzkéw w innym sgdzie na podstawie art. 63 § 1 pr. o u.s.p. nie jest [...]
ograniczony zadnym ustawowym terminem. Nie wchodzi tu bowiem wtedy w gre
ochrona niezawistosci sedziowskiej, skoro taka delegacja nastepuje za zgodag
sedziego. Naturalnie okres waznosci delegacji powinien by¢c w jakis§ sposob
okreslony tak, aby status sedziego delegowanego réznit sie w sposob widoczny od
statusu osoby powotanej na stanowisko sedziego danego sgdu na state, zwtaszcza
gdy chodzi o dziatalnos¢ w sgdzie wyzszego rzedu.”

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



