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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.S.,

skazanego za czyn z art. 148 § 1 k.k. i in.,

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 8 lipca 2025 r.,

w przedmiocie rozwazenia dopuszczalnosci wniosku o wznowienie postepowania
w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 11 lutego 2021 r., Il AKa 234/20, zmieniajgcym wyrok Sgdu Okregowego

w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 czerwca 2020 r., Il K 25/20,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit
odmoéwié przyjecia wniosku skazanego o wznowienie

postepowania z uwagi na jego oczywistg bezzasadnosé.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 18 czerwca
2020 r., Il K 25/20, M.S. zostat uznany za winnego czynu z art. 148 § 1 k.k., za
ktéry wymierzono mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci oraz czynu z art. 13
§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k., za ktéry wymierzono mu kare 15 lat pozbawienia
wolnosci, a jako kare tgczng wymierzono M.S. kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego, Sad Apelacyjny w

Szczecinie wyrokiem z dnia 11 lutego 2021 r., Il AKa 234/20, zmienit zaskarzony
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wyrok w ten sposob, ze wskazat, iz oskarzony moze ubiega¢ sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary pozbawienia wolnosci po odbyciu
30 lat kary.

Pismem z dnia 9 stycznia 2025 r. skazany zwrdécit sie do Sgdu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim z osobistym wnioskiem o wznowienie postepowania,
ktory zostat, zgodnie z wtasciwoscia, przekazany do Sgdu Najwyzszego. W swoim
piSmie skazany podat, ze w opinii psychiatrycznej biegli stwierdzili u niego
uzaleznienie od gier komputerowych, bez wptywu na poczytalnosé. Tymczasem
zdaniem skazanego taka informacja powinna powodowaé przeprowadzenie
dowodu z dodatkowej opinii psychiatrycznej specjalistéw w dziedzinie uzaleznienia
od gier video. Wniosek opinii biegtych skazany traktuje jako dowod istnienia
uzasadnionych watpliwosci co do jego poczytalnosci. Skazany kwestionowat
réwniez materiat dowodowy, w oparciu o ktory zostata sporzgdzona opinia sgdowo-
psychiatryczna, zwlaszcza postuzenie sie przez biegtych notatkg urzedows.
Wskazat rowniez, ze z uwagi na kwestie ustalen dotyczacych jego poczytalnosci
nie uwzgledniono okolicznosci moggcych wptywa¢ na nadzwyczajne ztagodzenie

kary i uwzgledniono okolicznosci zwigzane z nadzwyczajnym jej obostrzeniem.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek skazanego M.S. okazat sie oczywiscie bezzasadny, dlatego tez
Sad Najwyzszy odméwit jego przyjecia w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

Stosownie do art. 545 § 3 k.p.k. osobisty wniosek strony o wznowienie
postepowania podlega w sposob formalny wstepnej kontroli w zakresie jego tresci.
W wypadku stwierdzenia, ze swiadczy ona o jego oczywistej bezzasadnosci, sgd
odmawia przyjecia wniosku niepochodzgcego od profesjonalnego petnomocnika.
Przepis art. 545 § 3 k.p.k. mozna zastosowaé¢ w szczegdlnosci woéwczas, gdy
oczywista bezzasadnos¢ wniosku jest widoczna na pierwszy rzut oka, niewatpliwa i
wniosek ten obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2023 r., IV KO 85/23).

Skazany nie podat Zzadnej podstawy prawnej swego wniosku, oprécz
wskazania, ze dziata ,na mocy art. 56 k.p.k.”. Z tresci jego pisma nalezy

wywnioskowac, ze zdaniem skazanego pojawity sie w sprawie nowe fakty lub
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dowody, ktory miatby wskazywac¢ na stan niepoczytalnosci skazanego, a wiec brak
mozliwosci pociggniecia go do odpowiedzialnosci karnej, ewentualnie wptyw tych
ustalen na rozstrzygniecie o karze.

Jednakze, aby mozna byto wznowi¢ postepowanie karne na podstawie
,howych faktow i dowoddéw”, ujawni¢ sie musi dowdd lub okolicznos¢ nieznana
sgdowi orzekajgcemu w chwili wyrokowania, a jednoczesnie w wysokim stopniu
uprawdopodobniajgca wadliwos¢ wydanego orzeczenia i w takim samym stopniu
wskazujgca, ze po wznowieniu postepowania zapadnie orzeczenie zasadniczo
odmienne od orzeczenia poprzedniego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dni: 26 kwietnia 2021 r., V KO 3/21; 22 grudnia 2021 r., V KZ 63/21). Tymczasem
skazany powotuje sie na okolicznosci i dowody, ktére byty znane Sgdom
orzekajgcym w sprawie.

Stan zdrowia psychicznego skazanego byt przedmiotem zainteresowania
Saddéw w toku postepowania. Na etapie postepowania przygotowawczego zostat
przeprowadzony dowdd z opinii sgdowo-psychiatryczno-psychologicznej (k. 855-
867). Biegli opierali sie na szerokim spektrum materialtu dowodowego, w postaci
wyjasnien skazanego, zeznan $wiadkéw, wywiadu srodowiskowego, wydrukow
wiadomosci tekstowych, notatki urzedowej, a takze wynikow badania skazanego
przez psychiatrow, dokumentacji medycznej, wynikow obserwacji psychiatryczne.
We wnioskach opinii wskazano m.in., ze biegli nie rozpoznali u M.S. choroby
psychicznej, ani uposledzenia umystowego, rozpoznali nieprawidtowy rozwaj
osobowosci i uzaleznienie od gier komputerowych, wyraznie zaznaczajgc jednak,
ze to rozpoznanie nie miato wptywu dyspozycje poczytalnosci. We wnioskach
numer trzy i piec¢ biegli wprost podali, ze 6wczesny podejrzany nie miat zniesionej,
ani ograniczonej w stopniu znacznym zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynow i
pokierowania swoim postepowaniem, jak rowniez, ze moze prowadzi¢ swojg
obrone w sposob samodzielny i rozsgdny. Grono trojga biegtych ztozyto nastepnie
ustng opinie uzupetniajgcg na rozprawie (k. 1278-1282), zgodnie podtrzymujgc
opinie pisemng, odpowiadajgc na pytania sadu i stron, w tym obroncy skazanego.
Kwestia opinii psychiatrycznej byta tez przedmiotem apelacji obroncy skazanego.
Sad odwotawczy kontrolowat ocene i mozliwos¢ wykorzystania tego dowodu (k.

1521) i nie znalazt podstaw do zakwestionowania opinii. Co wiecej, wypowiedziat
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sie szeroko w kwestii akcentowanej przez skazanego, tj. co do mozliwosci
wykorzystania przez biegtych notatki urzedowej. Podkreslit, ze tego typu
zachowanie nie narusza zakazu dowodowego z art. 174 k.p.k., jak rowniez wskazat,
ze im wiekszg iloscig informacji na temat skazanego biegli dysponowali, tym
bardziej przekonujgce i wszechstronne sg wnioski diagnostyczne. Jakos¢ opinii
biegtych byta tez przedmiotem zarzutu w kasacji obroncy skazanego, ktéra zostata
oddalona jako oczywiscie bezzasadna postanowieniem z dnia 20 maja 2022 r., V
KK 459/21. W sytuacji, gdy doszto do wszechstronnego zbadania sprawy pod
katem stanu zdrowia psychicznego skazanego, nie ma mozliwosci, aby polemiczne
kwestionowanie ustalen w przedmiocie jego poczytalnosci na obecnym etapie
postepowania doprowadzito do wznowienia postepowania.

Ponownie nalezy podkreslié, ze warunkiem wznowienia postepowania w
trybie art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. jest to, aby dane okolicznoéci ujawnity sie juz po
wydaniu orzeczenia, a wiec nie byty znane sgdom ani stronie wczes$niej, przed
wydaniem wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2025 r.,
IV KO 5/25). Tymczasem skazany bazuje na tresci opinii psychiatrycznej
sporzgdzonej w toku postepowania, a wiec na dowodzie pozbawionym elementu
»,Nowosci” w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.

Majgc na uwadze przedstawiong argumentacje nalezato odmoéwié przyjecia
wniosku skazanego jako oczywiscie bezzasadnego w trybie art. 545 § 3 k.p.k., bez
wzywania do uzupetnienia jego brakow formainych.

Majgc na uwadze powyzsze, nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[WB]
[r.g.]
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