Sygn. akt Il KO 134/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie przeciwko S. R.

przeciwko ktéremu prowadzone jest postepowanie z oskarzenia prywatnego w
sprawie o sygn. akt XI K (...),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 stycznia 2020 r.

wniosku Sadu Rejonowego w B. o0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. (sygn. akt XI K (...))

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

odmoéwié przekazania sprawy.

UZASADNIENIE
W Sadzie Rejonowym w B. prowadzone jest postepowanie z oskarzenia

prywatnego przeciwko S. R. oskarzonemu o to, Zze od lutego 2012 r. do 23 lutego
2013 r. w B. dopuszczat sie pomdwien polegajgcych na rozpowszechnianiu
publicznie wobec osb6b trzecich oraz w srodkach masowego komunikowania sie
nieprawdziwych informacji, ze jego brat W. R. jest pedofilem i w przesziosci
dopuscit sie wobec oskarzonego tzw. innych czynnosci seksualnych. Sprawa ta jest
obecnie prowadzona ponownie, wobec uchylenia nieprawomocnego wyroku Sadu |
instancji. Réwnoczesnie w Sadzie Rejonowym w B. toczg sie liczne postepowania
przeciwko (o fatszywe pomowienia) i z zawiadomienia (o przekroczenie uprawnien)
S. R. . W szczegodlnosci toczy sie postepowanie przeciwko temu oskarzonemu
0 czyn na szkode SSR J. B. Zastepcy Przewodniczgcego XI Wydziatu Karnego, a
takze z jego zawiadomienia o przekroczenie uprawnien przez Sedziego Xl

Wydziatu Karnego J. M. w zwigzku z orzekaniem w sprawie IX K (...) dotyczacej S.



R. . Sad Rejonowy w B. podnidst, ze tak liczne postepowania o roznych kierunkach
dotyczgce tej samej osoby, skumulowane w jednym Sadzie, mogg stanowic
okolicznos¢, ktora w odbiorze spotecznym moze wywota¢ watpliwosci co do oceny
bezstronnosci toczgcego sie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whiosek Sadu Rejonowego w B. nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomniecC nalezy, ze korzystanie z wiasciwosci delegacyjnej
w trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ wyjagtkowo, jako odstepstwo od konstytucyjne;j
zasady rozpoznania sprawy przez wiasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP)
w sytuacji, gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro
wymiaru sprawiedliwosci wymaga takiego postgpienia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2012 r., Il KO 102/12, LEX nr 1231575).
Przez dobro wymiaru sprawiedliwosci, ktére uzasadnia przekazanie sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu, w trybie okreslonym w art. 37 k.p.k., nalezy rozumiec
takze potrzebe uksztattowania w opinii spotecznej przekonania o obiektywnym
dziataniu sgdow i bezstronnosci w rozpoznaniu kazdej sprawy. Do okolicznosci
przemawiajgcych za przekazaniem sprawy nalezg sytuacje, ktére mogg wywierac
wplyw na swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie o braku warunkow
do rozpoznania danej sprawy w sposob w petni obiektywny przez sgd witasciwy
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., IV KO 14/2018,
LEX nr 2499824).

Jednak w niniejszej sprawie Sad Rejonowy nie uczynit zados¢ wskazanemu
standardowi i w sposOb wystarczajgcy nie wykazat istnienia okolicznosci
mieszczgcych sie w pojeciu ,dobro wymiaru sprawiedliwosci”, uzytym w dyspozyciji
art. 37 k.p.k. Nie mozna uznaé, ze istnieje niebezpieczenstwo podwazenia
przekonania o obiektywnym dziataniu sgdéw i bezstronnosci sedziow w opinii
spotecznej w razie rozpoznania sprawy, w ktorej S. R. jest oskarzonym, przez Sad
Rejonowy w B. . Podkresli¢ nalezy, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia
przede wszystkim za tym, aby w kazdej sprawie zachowany zostat standard
konstytucyjny rozpoznania jej przez sad wtasciwy wedtug procedury, w ktorej sie
ona toczy. Odstepstwo od tej zasady jest dopuszczalne w wyjgtkowych sytuacjach,

gdy wykazano, Zze konkretna sprawa, wiasnie ze wzgledu na dobro wymiaru



sprawiedliwosci, powinna by¢ rozpoznana w sgdzie innym niz miejscowo wiasciwy.
Przepis art. 37 k.p.k. nie powinien podlegac¢ interpretacji rozszerzajgcej. Nadmierne
jego wykorzystywanie moze podwaza¢ zaufanie do niezaleznosci sadow i
niezawistosci sedziow. Dlatego odstgpienie od zasady rozpoznawania sprawy
przez sad wiasciwy miejscowo moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji
jednoznacznie swiadczgcej, ze pozostawienie sprawy w gestii tego sadu
sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci (zob. postanowienie SN z dnia 7
czerwca 2018 r., V KO 39/2018, LEX nr 2509721 oraz z dnia 6 czerwca 2018 r., IV
KO 41/2018, LEX nr 2498080).

Warunek ten nie jest spetniony w sprawie dotyczgcej pomowienia przez S.R.
. Z zatgczonych do akt sprawy pism tego oskarzonego wynika, ze statym jego
modus operandi jest podejmowanie dziatan zmierzajgcych do wyeliminowania od
rozpoznania sprawy wszystkich sedziow, do ktorych mogtaby trafi¢ jego sprawa —
jakakolwiek, czy to z jego zawiadomienia, czy w ktérej jest oskarzonym. Podwaza
tym samym zasadnos¢ rozpoznania jakiejkolwiek jego sprawy przez jakiegokolwiek
sedziego Sgdu Rejonowego w B.. Naturalnie takie oskarzenie czynione zupetnie
bezpodstawnie i nie przedstawiajgce zadnych konkretnych zarzutow wzgledem
bezstronnosci sedzidw Sgdu Rejonowego w B. , nie moze sta¢ sie podstawg do
wykorzystania instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. To nie strona bowiem wybiera,
przed jakim sgdem zostanie rozpoznana jej sprawa, skoro kwestia ta uregulowana
jest w przepisach procedury karnej. Nie moze by¢ najmniejszych watpliwosci dla
opinii spotecznej, ze sedziowie Sgdu Rejonowego w B. w sposob obiektywny i
bezstronny oraz wolny od wzgledow pozamerytorycznych orzeka¢ bedg w
niniejszej sprawie. Naturalnie jednak, sprawa obecna, w ktorej S. R. jest
oskarzonym, nie powinna by¢ rozpoznawana przez sedziego, przeciwko ktéremu
toczy sie jednoczesnie postepowanie z zawiadomienia tego oskarzonego. Ta
okolicznos$¢ nie stanowi jednak podstawy do wyeliminowania w ogole tego Sadu od
jej rozpoznawania.

Wskazane powyzej okolicznoéci faktyczne nie mogg wiec uzasadniac
zastosowania instytucji wtasciwosci delegacyjnej okre$lonej w art. 37 k.p.k.

i przekazanie sprawy innemu sgdowi rejonowemul.



Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



