Sygn. akt Il KO 131/18

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdébel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2018 r.
wniosku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 4 czerwca 2018 r., sygn. akt 1l K [...],
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe aktu oskarzenia przeciwko L. K. i in,,

do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w O..

UZASADNIENIE
Postanowieniem Sgdu Rejonowego w O. z dnia 4 czerwca 2018 r.

(sygn. akt Il K [...]) na podstawie art. 37 k.p.k. zwrécono sie do Sgdu Najwyzszego
z wnioskiem o przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu.

W sprawie niniejszej (sygn. akt Il K [...]) wszyscy sedziowie orzekajgcy
w wydziatach karnych Sgdu Rejonowego w O. ztozyli wnioski o ich wytgczenie
od rozpoznania sprawy z uwagi na okolicznosci moggce wywota¢ uzasadnione
watpliwosci co do ich bezstronnosci. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w O.
z dnia 11 stycznia 2018 r. wytgczono tychze sedziow od rozpoznania sprawy. W
miedzyczasie Prezes tego Sgdu wyznaczyt zarzgdzeniami z dnia 2 stycznia 2018 r.
sedzibw do rozpoznania sprawy z pominieciem Systemu Losowego Przydziatu
Spraw. Nastepnie zarzadzeniem zdnia 22 stycznia 2018 r. Prezes Sadu
wyznaczyt, takze z pominieciem systemu losowania Sedziego Sgdu Rejonowego w
O. Z. C. W sprawie dokonywano dalej kolejnych losowan w trybie tzw. losowania na
zadanie, lecz na liste sedzibw majgcych bra¢ udziat w losowaniu wskazywani byli
imiennie konkretni sedziowie. Na stuzbowe polecenie Prezesa tegoz Sadu z



losowan byli wytgczani niektorzy sedziowie (notatka urzedowa Zastepcy Kierownika
Sekretariatu || Wydziatu Karnego Sgdu Rejonowego w O.). Zlosowan byli
wytgczani takze asesorzy sgdowi (wpierw czesc, nastepnie wszyscy) oraz inni
sedziowie.

Jak wynika z uzasadnienia przedmiotowego postanowienia, na rzekome
nieprawidtowosci w prowadzeniu losowan sedziow na potrzeby sprawy zwracali
uwage sedziowie oraz Zastepca Kierownika Sekretariatu || Wydziatu Karnego
Sadu Rejonowego w O. (s. 4 - 5).

Finalnie do rozpoznania sprawy zostat wyznaczony sedzia, ktéry na co dzien
orzeka w wydziale cywilnym (w jego referacie na dzieh wydawania przedmiotowego
postanowienia znajdowato sie 430 spraw). W sprawie natomiast jest
17 oskarzonych, ktérym postawiono 72 zarzutow.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przepis art. 37 k.p.k., jako wyjatkowy, nie podlega interpretaciji
rozszerzajgcej. Przekazanie sprawy winno nastgpi¢ jedynie w sytuacji, gdy
wystepujg realne okolicznosci, ktére mogg zasadnie stwarza¢ przekonanie o braku
warunkéw do obiektywnego rozpoznania sprawy w danym sgdzie oraz o tym, ze
tylko przekazanie sprawy stworzy lepsze mozliwosci do trafnego rozstrzygniecia
w przedmiocie tego procesu. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego odstgpienie od rozpoznania sprawy w sgdzie miejscowo
wiasciwym ma charakter wyjgtkowy i moze nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia
sytuacji jednoznacznie $wiadczgcej o tym, ze pozostawienie sprawy w gestii tego
sgdu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru sprawiedliwosci (tak m.in. w postanowieniu
z dnia 4 lipca 2006 r. V KO 55/06, Biul.SN 2006/8/17).

W niniejszej sprawie wniosek Sadu jest uzasadniony. Wskazane w nim
problemy techniczne i organizacyjne zwigzane z poprawnym losowaniem sktadu
sgdowego po wytgczeniu sie od rozpoznania sprawy wszystkich sedziow
orzekajgcych w wydziale karnym oraz argumenty podnoszone zaréwno
przez sedziow, jak i Zastepce Kierownika Sekretariatu Il Wydziatlu Karnego
Sadu Rejonowego w O., a takze =zarzadzenia Prezesa tegoz Sadu
w ustosunkowaniu sie do sygnalizowanych mu probleméw organizacyjnych

z Systemem Losowego Przydziatu Spraw przekonujg, ze dla dobra wymiaru



sprawiedliwosci wskazane jest przekazanie niniejszej sprawy do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu.

Nagromadzenie na etapie wyznaczania sktadu sgdowego domniemanych
btedow w organizacji tego procesu oraz kwestionowanie przez niektérych sedzidw
ich wigczenia, badz pominiecia podczas tzw. losowania na zgdanie powoduje, ze
majgc na wzgledzie odbior spoteczny funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci
uzasadnione jest przekazanie rozpoznania sprawy innemu sgdowi, to jest Sgdowi

Rejonowemu w O.



