Sygn. akt Il KO 13/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie R. S.

oskarzonych z art. 30081 i 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2020r.

whniosku Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 4 lutego 2020r., sygn. akt X K (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i sprawe przekaza¢ do rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w E.

UZASADNIENIE
Whniosek Sadu Rejonowego w G. jest zasadny.

Jak wynika z akt sprawy — m. in. protokotu rozprawy z dnia 4 grudnia 2019r.
— w sprawie ustalono, ze oskarzony R. S. jest bliskim krewnym — ojcem — sedziego
orzekajgcej w X Wydziale Karnym tego sgadu, a wiec sgadu witasciwego do
rozpoznania sprawy.

W tej sytuacji przyja¢ nalezy, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu.
Bezsprzecznie bowiem, w opinii powszechnej moze zrodzi¢ sie przekonanie,
ze sprawa jest rozpoznawana przez sad, ktéry nie jest obiektywny, skoro jeden

z sedziow tego sadu jest blisko spokrewniony ze strong procesu.



Samo wylgczenie sie takiego sedziego od rozpoznania sprawy nie jest w
stanie zniwelowac obaw wynikajgcych z omowionej sytuaciji.

Stgd konieczno$¢ przekazania sprawy sgdowi rownorzednemu,
co do ktérego takie obawy nie bedg zachodzity.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak
na wstepie, wskazujgc jako wtasciwy do rozpoznania sprawy Sgd Rejonowy w E. a
wiec Sad potozony w stosunkowo niewielkiej odlegtosci od Sadu wiasciwego, ale
jednoczesnie w innym okregu sgdowym, co dostatecznie powinno usungcé
ewentualne watpliwosci co do obiektywizmu orzekania w niniejszej sprawie i to w

obu instancjach.



