Il KO 129/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. P.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 23 maja 2023 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || AKa 46/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu
z dnia 13 sierpnia 2021 r., sygn. akt Il K 18/18,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek obroncy skazanego A. P. o
wznowienie — w czesci odnoszgcej sie do tego skazanego — postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20
wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il AKa 46/22, utrzymujgcym w mocy wyrok Sagdu
Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 13 sierpnia 2021 r. sygn. akt 1l K 18/18.
Obronca, powotujgc sie na art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 532 § 1 k.p.k., wystgpit tez

o wstrzymanie wykonania ,kary tgcznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci do
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czasu rozstrzygniecia niniejszego postepowania z wniosku 0 wznowienie
postepowania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek oparty na przepisach art. 545 § 1 k.p.k. i art. 532 § 1 k.p.k. (zgodnie z
drugim z wymienionych przepisdw obronca powinien postulowaé wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia) nie zastuguje na uwzglednienie. Obronca
przytoczyt okolicznosci, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy podejmowaniu decyzji w
tym przedmiocie, w tym zasadnie wskazat, przywotujgc orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, ze trzeba mie¢ w polu widzenia, czy wykonywanie orzeczenia przed
rozpoznaniem kasacji, wzglednie wniosku o0 wznowienie postepowania nie
spowoduje dla skazanego wyjagtkowo dolegliwych i w zasadzie nieodwracalnych
nastepstw, prowadzgc do jego pokrzywdzenia. Autor wniosku pominagt jednak inng
kluczowg okolicznos¢, mianowicie nie wykazat w sposdb przekonujacy, ze juz na
obecnym etapie postepowania zasadnie mozna prognozowa¢ w stopniu
graniczgcym z pewnoscig, iz wniosek o wznowienie postepowania zostanie
uwzgledniony i tym samym dojdzie do wzruszenia prawomocnego wyroku
skazujgcego A. P.. Niewatpliwie sam fakt zlozenia takiego wniosku zdaje sie
Swiadczy¢, ze jego autor jest przekonany o jego zasadno$ci, wszakze nie
wykluczajgc, iz finalne orzeczenie wydane przez sktad kolegialny Sadu
Najwyzszego bedzie zgodne z oczekiwaniami skazanego i jego obroncy, wstepny
oglad sprawy nie pozwala uzna¢, ze uwzglednienie wniosku jawi sie jako
nieuchronne. Nie bez znaczenia jest przy tym okolicznos¢, ze w pisemnej

odpowiedzi na wniosek prokurator postuluje jego oddalenie.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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