Sygn. akt Il KO 125/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. R.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 25 lutego 2020 r.,

w przedmiocie wniosku skazanego

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt Xl Ko (...),

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit:
odméwi¢ przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 20 listopada 2018 r., sygn. akt XI Ko
(...), oddalit wniosek J. R. o zasagdzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa kwoty
30.000 zt tytutem odszkodowania i zadoséuczynienia za bezprawne pozbawienie
wolnosci w postaci zatrzymania w dniu 1 lipca 2018 r. w zwigzku z postepowaniem
prowadzonym przez Prokurature Rejonowg w P. w sprawie o sygn. akt Ds. (...).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy Sad
Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) utrzymat

w mocy wyrok Sgdu pierwszej instanciji.



Pismem z dnia 21 pazdziernika 2019 r. J. R. wystgpit o wznowienie
postepowania w powyzszej sprawie. Nie podat w sposéb rzeczowy okolicznosci
majgcych przemawia¢ za takim postgpieniem, natomiast eksponowat wiasne
poczucie krzywdy z powodu krétkotrwatego pozbawienia go wolnosci, ktére — jego
zdaniem — powinno mu zosta¢ w nalezyty sposéb finansowo zrekompensowane.
Zdaniem wnioskodawcy, orzekajgce w jego sprawie sady wydaty btedne
rozstrzygniecia, przy czym Sad Apelacyjny w (...) ,okaleczyt’ normy prawne w celu
ochrony ,struktur mafijno-kryminalnych”, zas sedziowie orzekajgcy nie znajg tych
norm.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do tresci art. 545 § 3 k.p.k. nalezato odmowi¢ przyjecia wniosku,
bez wzywania J. R. do usuniecia brakow formalnych wniosku, polegajgcych na
niesporzgdzeniu i niepodpisaniu pisma przez podmiot fachowy i braku wniesienia
przewidzianej prawem optaty. Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze przedmiotowy
whniosek jest oczywiscie bezzasadny. Jego autor poprzestat na twierdzeniu, iz jego
roszczenie w zwigzku z zatrzymaniem go powinno zosta¢ uwzglednione, zatem
orzeczenia wydane przez sady obu instancji sg nieprawidtowe. W Zadnej mierze nie
nawigzat natomiast do ktorejkolwiek z ustawowych podstaw wznowienia
postepowania, moggcych mieé¢ zastosowanie w sprawie o odszkodowanie za
niestuszne zatrzymanie. Realia sprawy zresztg przemawiajg przeciwko przyjeciu,
ze taka podstawa — ujeta w art. 540 k.p.k. art. 540b k.p.k., art. 542 p 3 k.p.k. —
rzeczywiscie zachodzi.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, orzeczono jak na wstepie.



