Il KO 123/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie L. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 sierpnia 2024 r.

wniosku Sgdu Okregowego w Krakowie

zawartego w postanowieniu z dnia 31 lipca 2024 r., sygn. akt IV Kz 851/24
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit
przekaza¢ sprawe o sygn. akt IV Kz 851/24 do rozpoznania
innemu sadowi réwnorzednemu - Sadowi Okregowemu w

Sosnowcu.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 lipca 2024 r. Sad Okregowy w Krakowie
w sprawie o sygn. akt IV Kz 851/24, wystgpit w trybie art. 37 § 1 k.p.k. do Sadu
Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu.

W czesci motywacyjnej rzeczonej inicjatywy wnioskodawca wskazat, ze do
przedmiotu rozpoznania wymienionej sprawy nalezy zazalenie wniesione przez
obronce podejrzanego t. K. na postanowienie o przedtuzeniu stosowania

tymczasowego aresztowania. Podejrzanemu przedstawiono m.in. zarzut kierowania
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grozb pozbawienia zycia i zdrowia pod adresem sedziego Sgdu Okregowego w
Krakowie — E.J., petnigcej jednoczesnie funkcje Przewodniczgcego [..] Wydziatu
Karnego Odwotawczego tego sadu, tj. o czyn z art. 190 § 1 k.k. i in. Wnioskodawca
podniést, ze w zwigzku z faktem, iz strong postepowania jest sedzia Sagdu
Okregowego w Krakowie, w subiektywnym odczuciu spotecznym okoliczno$¢ ta
moze wywota¢ watpliwosci co do bezstronnosci sgdu wiasciwego do rozpoznania
wniesionego srodka odwotawczego. W tej sytuacji — w ocenie wnioskodawcy —
orzekanie w przedmiocie zazalenia przez Sgd Okregowy w Krakowie mogtoby
godzi¢ w dobro wymiaru sprawiedliwosci. Sgd wnioskujgc zwrdcit jednoczesnie
uwage na integralny zwigzek przedmiotowej sprawy ze sprawami zarejestrowanymi
pod sygn. akt IV Kz 3/24, IV Kz 273/24 i IV Kz 401/24 (réwniez dotyczgcymi t.K.
podejrzanego o czyn z art. 190 § 1 k.k. i in.), w ktérych Sgd Najwyzszy uwzglednit

wniosek o przekazanie sprawy w trybie art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whiosek zastuguje na uwzglednienie.

Zastosowanie instytucji odnoszacej sie do wiasciwosci delegacyjnej (art. 37
§ 1 k.p.k.) moze nastgpi¢ wyjatkowo, jako odstepstwo od konstytucyjnej zasady
rozpoznania sprawy przez witasciwy sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) w sytuaciji,
gdy zostanie wykazane przez sad inicjujgcy to postepowanie, ze dobro wymiaru
sprawiedliwosci wymaga  takiego  postgpienia. Zewnetrzny  wizerunek
funkcjonowania sadéw wymaga, aby unika¢ wszelkich sytuacji mogacych stwarzaé
zagrozenie formutowania racjonalnych opinii, ze nie tylko wzgledy merytoryczne
decydujg o sposobie rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 24 maja 2013 r., Il KO 23/13, LEX nr 1317927; z dnia 5
grudnia 2012 r., 1l KO 102/12, LEX nr 1231575; z dnia 5 marca 2024 r., lll KO
23/24, LEX nr 3692800).

Przektadajgc powyzsze wskazania na realia zaprezentowane w
przedmiotowym wniosku, jak tez afirmujgc stanowisko wyrazone uprzednio przez
Sad Najwyzszy m.in. w sprawach o sygn. akt Il KO 4/24, 11l KO 6/24 i 1ll KO 53/24
— uznac nalezy, ze rozpoznanie zazalenia obroncy t. K. przez Sgd Okregowy w
Krakowie — rowniez na obecnym etapie postepowania moze rodzi¢ tak po stronie

podejrzanego, jak tez innych obserwatorow funkcjonowania wymiaru
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sprawiedliwosci, okreslone watpliwosci co do gwarancji prawidtowego
procedowania, mimo ze brak jest rzeczywistych podstaw do twierdzenia, ze na
rozstrzygniecie rzeczonej sprawy wptyw miatyby kryteria pozamerytoryczne.
Nakreslone w przedmiotowej inicjatywie realia mogtyby jednak determinowac
przekonanie o stronniczym nastawieniu sgdu wnioskujgcego do podejrzanego L. K.
Zaaprobowanie tej sytuacji godzitoby w dobro wymiaru sprawiedliwosci, bowiem
podawatoby w watpliwos¢ naturalne i normatywnie uzasadnione oczekiwanie, ze
postepowanie odwotawcze zostanie prowadzone bezstronnie, wnikliwie i sprawnie.
Uwzgledniajgc powyzsze, Sad Najwyzszy przekazat przedmiotowg sprawe

do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu.

Z tych wzgledow orzeczono jak w postanowieniu.
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