Sygn. akt Il KO 121/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie T.A.

oskarzonego o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 listopada 2019 r.
w przedmiocie wniosku Sgdu Rejonowego w G.

zawartego w postanowieniu z dnia 27 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),
0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
sprawe przekazaé do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w

Kartuzach.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad

Rejonowy w G. zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy T.A.
oskarzonego o czyny z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. do rozpoznania innemu
sgdowi rownorzednego, to jest Sgdowi Rejonowemu w K. w ktérego okregu
oskarzony mieszka. Wniosek umotywowano stanem zdrowia oskarzonego
potwierdzony aktualng opinig lekarskg i zwigzang z tym koniecznoscig zapewnienia
mu  transportu  medycznego, przystosowanego do przewozu  0soby
niepetnosprawnej w pozycji lezagcej z odpowiednim personelem i wyposazeniem, a
takze koniecznoscig zapewnienia przejazdu drogg o jak najlepszej nawierzchni.
Wskazane przez biegtego zastrzezenia i ograniczenia dotyczgce zaréwno sposobu
transportu oskarzonego do siedziby sgdu wtasciwego, ktéra jest znacznie oddalona

od miejsca zamieszkania oskarzonego, jak i konieczno$¢ zapewnienia



odpowiedniego wyposazenia transportu medycznego, co wigze sie z duzymi
kosztami, a takze ograniczenia czasowe dotyczgce udziatu oskarzonego w kazdej
rozprawie przemawiajg — w ocenie wnioskujgcego Sadu - ze zasadnym jest
przekazanie sprawy do Sadu Rejonowego w K., w poblizu siedziby ktérego
zamieszkuje oskarzony.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek Sadu Rejonowego jest zasadny i zastuguje na uwzglednienie.

Zaistniata w sprawie nadzwyczajna sytuacja zwigzana przede wszystkim
ze stanem zdrowia oskarzonego i wyniktymi stgd ograniczeniami dotyczgcymi jego
faktycznej mozliwosci dotarcia na rozprawe do sgdu witasciwego i uczestniczenia
W niej czyni przedmiotowy wniosek trafnym.

Niejednokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ze
przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu, w trybie
art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od fundamentalnego prawa do rozpoznania sprawy
przez sad wiasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko w zupetnie wyjgtkowych
przypadkach, kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem wymiaru sprawiedliwosci
za takim wtasdnie przekazaniem przemawiajg.

Tego rodzaju sytuacja z pewnoscig zaistniata w niniejszej sprawie.

Poza sporem jest, iz Sad Najwyzszy przyjmuje w swoim orzecznictwie, ze
stan zdrowia oskarzonego takze moze stanowi¢ podstawe do przekazania sprawy
innemu sadowi rownorzednemu do rozpoznania na podstawie art. 37 k.p.k.
W postanowieniu z dnia 18 marca 2005 r., sygn. akt lll Ko 2/05, Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze: ,Przepis art. 37 k.p.k. nie wyklucza przekazania sprawy sgdowi
réwnorzednemu w sytuacji, gdy stan zdrowia oskarzonego jest taki, ze nie wyklucza
stawiania sie przezen w sgdzie co do zasady, ale jednoczesSnie uniemozliwia
stawianie sie w sgdzie znacznie odleglym od miejsca zamieszkania oskarzonego.”
Réwniez stwierdzenie, ze stan zdrowia oskarzonego znacznie utrudnia, generujgc
znaczne koszty, jego stawiennictwo w odleglym od miejsca zamieszkania sgdzie
wilasciwym moze by¢é wystarczajgce do uznania, ze ,dobro wymiaru
sprawiedliwosci”, rozumiane takze jako potrzeba doprowadzenia — w mozliwie
najszybszym czasie — do zakonczenia postepowania karnego, ktdrego

uczestnikiem jest ten oskarzony, przemawia za przekazaniem tej sprawy tam, gdzie



istnieje o wiele wieksza — racjonalnie oceniajgc — mozliwosc¢ zrealizowania tego
celu.

Akt oskarzenia w sprawie T.A. wptynagt do sgdu w dniu 18 sierpnia 2010 r.
Odtad — z uwagi na stan zdrowia oskarzonego — postepowanie w sprawie byto
dwukrotnie zawieszane, a on sam wielokrotnie badany przez biegtych, takze z
Katedry i Zaktadu Medycyny Sadowej (...) Uniwersytetu Medycznego. Ostatnig
opinie o tym, czy stan zdrowia oskarzonego pozwala na przemieszczenie sie, w
tym takze za posrednictwem transportu medycznego, jezeli tak, to w jakiej pozycji
na termin rozprawy wyznaczony na dzien 10 wrzesnia 2019 r., jezeli sg
przeciwskazania to na jak dtugi okres- sporzadzit w dniu 30 sierpnia 2019 r. biegty
lek. I.M.. Stwierdzit on, ze obecny stan zdrowia somantycznego oskarzonego nie
stanowi przeszkody w jego osobistym stawiennictwie w siedzibie sgdu w G. i
uczestnictwie w postepowaniu karnym podczas rozprawy. Jednakze niezbedne jest
zapewnienie transportu medycznego przystosowanego do przewozu o0séb
niepetnosprawnych w pozycji lezgcej, z odpowiednim personelem i wyposazeniem.
Przy czym biegty wskazat sktadniki tego wyposazenia. W tym takze zaopiniowat, iz
,0d wyniesienia z t6zka do powrotu oskarzony powinien przebywac na tych samych
noszach z poreczami i transportem oraz bra¢ udziat w rozprawie w pozycji lezgcej,
poniewaz nie jest zaadaptowany do siedzenia, a jego przemieszczenie (np. na i z
wozka inwalidzkiego) zwiekszy ryzyko uszkodzen skory lewego podudzia i stopy, a
czas jednorazowego jego udziatu w rozprawie powinien trwac¢ do 2 - 3 godzin” (k.
1200 - 1201). Przy takiej treSci opinii biegtego obrazujgcej stan zdrowia
oskarzonego i formutujgcej warunki jego uczestnictwa w rozprawie jest niewatpliwe,
ze sprawa niniejsza powinna sie toczy¢ w sgdzie majgcym siedzibe usytuowang
najblizej jego miejsca zamieszkania. Takim Sgadem jest Sgd Rejonowy w K..
Racjonalnos¢ i celowo$¢ takiej decyzji o przekazaniu tam sprawy do rozpoznania
warunkuje takze wzglad na potrzebe dbatosci o ograniczanie wysokosci
koniecznych dla przeprowadzenia procesu wydatkéw Skarbu Panstwa. Roéznica
odlegtosci pomiedzy miejscem zamieszkania oskarzonego i siedzibg sagdu
wiasciwego w G., a odlegtoscig pomiedzy miejscem zamieszkania oskarzonego i
sgdem w K. jest na tyle znaczna, iz z pewnoscig przemawia za uznaniem

zasadnosci przedmiotowego wniosku, bo te koszty pomniejsza.Tym bardziej, ze



bez tej decyzji szanse rychtego zakonczenia postepowania nie jawig sie jako
realne, skoro podroz oskarzonego do sgdu wiasciwego — wedtug biegtego - niesie
ze sobg ryzyko doznania przez niego dodatkowych urazéw i cierpien.
W konsekwencji zwigzane z tym (prognozowane — przy braku dochowania
stosownych warunkoéw) pogorszenie stanu zdrowia oskarzonego moze natomiast
prowadzi¢ do niemoznosci dalszego prowadzenia rozprawy i koniecznosci
kolejnego zawieszenia postepowania albo prowadzenia jej przez diuzszy okres
czasu, co z kolei stwarza ryzyko dalszej przewlektosci postepowania.

Kierujgc sie tymi wzgledami postanowiono jak wyze;j.
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