Sygn. akt Il KO 12/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie K. B.

oskarzonejz art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 lutego 2020 r.,

na posiedzeniu w przedmiocie wniosku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 10 lutego 2020 r., sygn. akt 1 K (...),

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

sprawe przekaza¢ do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w T..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 10 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy

w W. zwrécit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy K. B. do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu. Wniosek umotywowano tym, ze K. B.
jest Sedzig Sgdu Rejonowego w W. w stanie spoczynku. W okresie od 7 stycznia
1991 r. do 5 czerwca 2016 r. byta Sedzig Sgdu Rejonowego w W. Zaréwno
Sedziowie Sgdu Rejonowego w W. , jak i Sedziowie Sgdu Okregowego w W. znajg
oskarzong oraz utrzymujg z nig kontakty towarzyskie. To sprawia, ze w ocenie
Sadu Rejonowego w W. dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga przekazania
sprawy K. B. innemu sgdowi rownorzednemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w W. jest zasadny i zastuguje
na uwzglednienie.  Niejednokrotnie  podnoszono w  orzecznictwie  Sagdu

Najwyzszego, ze przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi



réwnorzednemu w trybie art. 37 k.p.k., jako odstepstwo od fundamentalnego prawa
do rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo, jest mozliwe tylko
w zupetnie wyjagtkowych przypadkach, kiedy silne wzgledy zwigzane z dobrem
wymiaru sprawiedliwosci za takim wiasnie przekazaniem przemawiajg.

Tak wtasnie jest w niniejszej sprawie.

Whnioskujgcy Sad Rejonowy w W. jest wiasciwy do rozpoznania niniejsze;j
sprawy. W zwigzku z tym, ze K. B. jest Sedzig tego sgdu w stanie spoczynku i
utrzymywata i utrzymuje relacje towarzyskie z sedziami Sadu Rejonowego w. W.
oraz Sadu Okregowego w W. zachodzg okolicznosci moggce wywiera¢ wptyw na
bezstronnos¢, tegoz sgdu wtasciwego do rozpoznania jej sprawy.

Instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma na celu wtasciwe ksztaltowanie
spotecznego przekonania o bezstronnosci organdéw wymiaru sprawiedliwosci.
,Dobro wymiaru sprawiedliwosci” odnoszone jest bowiem do sytuacji, ktére mogag
wywieraC wptyw na swobode orzekania lub stwarza¢ przekonanie o braku
warunkéw do rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo w Sposob
obiektywny. Ta sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



