Il KO 119/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzes$nia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M.F. (F.)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 wrzesnia 2024 r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w K.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej Kielce-Zachéd, postanowieniem z dnia 29

kwietna 2024 r., sygn. akt [...], odmowit wszczecia Sledztwa w sprawie:

I. ztoSliwego i uporczywego naruszania w okresie od lipca 2019 r. do 8 wrzes$nia
2023 r. w K. praw sedziego Sadu Okregowego w K. M.F. przez wykonujgcych
czynnosci z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych wynikajgce ze
stosunku pracy Prezesa Sgdu Okregowego w K. oraz Dyrektora Sgdu Okregowego
w K., poprzez niewyptacanie wyréwnania wynagrodzenia za okres zawieszenia w
czynnosciach stuzbowych, skierowanie na urlop wypoczynkowy bez wniosku
pokrzywdzonego, odmowe udzielenia urlopu, pozbawienie mozliwosci korzystania z
miejsca parkingowego, pozbawienie mozliwosci korzystania z gabinetu

stuzbowego, brak zakupu specjalistycznego krzesta do pracy, montaz urzgdzenia
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wywotujgcego hatas w poblizu gabinetu pokrzywdzonego, czym dziatano na szkode
M. F., tj. o przestepstwo z art. 218 § 1a k.k. - wobec braku znamion czynu
zabronionego,

II. zaistniatego w dniu 26 pazdziernika 2021 r. w Krakowie przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariuszy publicznych - Prezesa Sagdu Apelacyjnego w [...] i
Wiceprezesa Sgdu Apelacyjnego w [...], poprzez sporzadzenie pisma znak Wiz.-
443-133/21 zatytutowanego ,Stanowisko Kierownictwa Sgadu Apelacyjnego w [...]
w sprawie przypadkow kwestionowania statusu sedziéw”, a nastepnie przestanie
w/w pisma do wszystkich sedzidow orzekajgcych w apelacji krakowskiej, czym
dziatano na szkode interesu prywatnego M.F., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k. - wobec
braku znamion czynu zabronionego,

lll. zaistniatego w dniu 16 listopada 2021 r. w Warszawie przekroczenia uprawnien
przez funkcjonariuszy publicznych - sedziow Sgdu Najwyzszego, poprzez wydanie
uchwaty z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. | DO 13/21 o zawieszeniu w
czynnosciach stuzbowych sedziego Sgdu Okregowego w K. M.F. i obnizeniu mu
wysokosci wynagrodzenia na czas trwania zawieszenia o 50 %, czym dziatano na
szkode interesu prywatnego M.F., tj. o czyn z art. 231 § 1 k.k.- wobec braku
znamion czynu zabronionego.

Pokrzywdzony M.F. ziozyt do Sadu Rejonowego w K. zazalenie ma
powyzsze postanowienie, zaskarzajgc je w catosci i wnoszgc o jego uchylenie.

W dniu 23 lipca 2024 r. Sad Rejonowy w K. wystgpit do Sgdu Najwyzszego
na podstawie art. 37 § 1 k.p.k. z wnioskiem o przekazanie sprawy do innego sgdu
rownorzednego z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. Zdaniem Sadu
wystepujgcego z wnioskiem sprawa niniejsza jest pochodng sporu, ktory miat
miejsce wewnatrz Sgdu Okregowego w K. w okresie zarzgdzania nim przez byte
wiadze, co implikuje brak mozliwosci obiektywnego osgdzenia jej przez sedziéw z
okregu krakowskiego i przemawia za koniecznoscig przekazania sprawy innemu
sgdowi ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

Przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu w

trybie art. 37 k.p.k. moze nastgpi¢ tylko wyjgtkowo, gdy wymaga tego dobro
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wymiaru sprawiedliwosci. Do okolicznosci przemawiajgcych za przekazaniem
sprawy nalezg miedzy innymi sytuacje, ktére mogg wywiera¢ wptyw na swobode
orzekania lub stwarza¢ przekonanie (choc¢by mylne) o braku warunkéw do
rozpoznania sprawy w sposob w petni obiektywny przez sad miejscowo wiasciwy.
Nie nalezy przy tym rozszerzajgco interpretowacC powyzszych przestanek, szukajgc
pretekstu do przekazania trudnej do osgdzenia sprawy, poprzez antycypowanie
negatywnej spotecznej reakcji na dziatania sadu lub mozliwos¢ wystapienia przez
niektérych sedziéw z wnioskami o wytgczenie od jej rozpoznania.

Obowigzek wykazania, ze w konkretnej sprawie zachodzg przestanki
przekazania sprawy w trybie art. 37 § 1 k.k. spoczywa na sgdzie wystepujgcym z tg
inicjatywg. Argumentacja przedstawiona przez Sad Rejonowy w K. okazata sie w
tym wzgledzie niewystarczajgca.

Sprawa z zazalenia M.F., zawista przez Sgdem wystepujacym z wnioskiem,
nalezy do niewatpliwie niewygodnych — bedgc pokiosiem sporu wewnatrz
krakowskiego srodowiska sedziowskiego, co wzbudza zainteresowanie spoteczne
oraz duze emocje. Na uwadze mie¢ jednak nalezy, o czym wielokrotnie
wskazywano w orzecznictwie, ze przestanka ,dobra wymiaru sprawiedliwosci”,
stanowigca kryterium zastosowania art. 37 k.p.k. wymaga, aby sgd powotujgc sie
na nig, nie stwarzat w ten sposéb wrazenia, ze unika prowadzenia sprawy i szuka
pretekstu do przekazania jej innemu sgdowi.

Ocena wniosku, z ktérym wystgpit Sad Rejonowy, mogtaby by¢ inna, gdyby
osoby, ktérych dotyczg zarzuty | i Il, w dalszym ciggu zajmowaty stanowiska
kierownicze w Sadzie Okregowym w K. Tak jednak nie jest, co eliminuje
niebezpieczenstwo wptywu bylych wiadz administracyjnych lub Prezeséw Sadu
Okregowego w K. na przebieg postepowania przed Sgdem Rejonowym miejscowo
wiasciwym do rozpoznania sprawy. Gdyby przyjg¢ punkt widzenia zaprezentowany
w uzasadnieniu postanowienia z dnia 23 lipca 2024 r., nalezatoby ponadto uznac,
ze wobec skierowania w trzecim zarzucie zarzutdéw przeciwko sedziom Sadu
Najwyzszego, ktérzy wydali uchwate z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt | DO
13/21, nie istnieje w Polsce zaden sad, ktory mogtby w tej sprawie orzekac, biorgc
pod uwage nadzor jurysdykcyjny Sgdu Najwyzszego nad wszystkim sgdami w

Polsce. Ta sytuacja pokazuje, ze nie w kazdej sytuacji koniecznos¢ dokonania
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oceny postepowania sedziow wyzszego rzedu w kontekscie stawianych im
zarzutow przez sedziow sgdu nizszego rzedu, wiasciwego miejscowo, musi a
nawet moze przemawiacC za przekazaniem sprawy innemu sgdowi ze wzgledu na
dobro wymiaru sprawiedliwosci.

Okoliczno$¢ rozdzwieku w srodowisku sedziowskim, powstatego po
przeprowadzonych w 2017 r. zmianach w Krajowej Radzie Sadownictwa i w
zwigzku z dziataniami éwczesnej wkadzy wykonawczej, wigzgcymi czes¢ sedzidw z
konkretng opcjg polityczng, wplywa na komfort orzekania przez sedzidw w
sprawach w rézny sposob powigzanych z zaistniatym konfliktem. Nie jest to jednak
powodd do unikania przez sedzidow orzekania w takich postepowaniach, nawet jesli
miatoby to wywota¢ krytyke. Spoteczny odbiér napietej sytuacji w polskim
sgdownictwie sktania ku refleksji, ze, bez wzgledu na tres¢ konkretnych
rozstrzygniec, lokalizacje czy sktad sgdu, nie sposdb wyeliminowa¢ ewentualnych
sugestii o braku swobody i obiektywizmu orzekania. Zmiana wtasciwosci sagdu w
trybie art. 37 § 1 k.p.k. nie przyniostaby zatem w niniejszej sprawie oczekiwanego
rezultatu, biorgc pod uwage ogolnokrajowg skale problemu i podziat catego
Srodowiska.

Ta trudna sytuacja, o ktorej mowa wyzej, stanowi duze wyzwanie dla
polskiego wymiaru sprawiedliwosci i w sposob szczegolny powinna skfaniac
sedziow do orzekania z petnym poszanowaniem obowigzujgcego prawa, bez
wzgledu na jakiekolwiek zewnetrzne naciski. Za takim rozumieniem przestanki
,dobra wymiaru sprawiedliwo$ci” przemawia potrzeba ochrony autorytetu i powagi
wymiaru sprawiedliwosci. Sady nie powinny ulegac¢ opinii publicznej ani zwatpieniu
co do wiasnych kompetencji w zakresie prowadzenia rzetelnego procesu.
»,Racjonalna nieustepliwos¢ w tym wzgledzie sprzyja ksztattowaniu sie pozytywnego
wizerunku organdw trzeciej wiadzy, minimalizujgc tym samym watpliwosci co do
obiektywizmu i niezawistosci w rozpoznawaniu przysztych spraw, ograniczajgc
tendencje do naduzywania stosowania wtasciwosci delegacyjnej w zwigzku z
iniciatywami sgdow na tle watpliwosci co do respektowania gwarancji
sprawiedliwego” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2021 r.,
sygn. akt V KO 130/20).
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Nie dostrzegajgc podstaw do odstgpienia w niniejszej sprawie od zasady

wiasciwosci miejscowej, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[PGW]
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