Sygn. akt Il KO 118/17

POSTANOWIENIE

Dnia 23 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie B. S.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 23 stycznia 2018 r.,
wniosku o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt IV Ko [...],

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit

odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE
B. S. po raz kolejny wniosta o wznowienie postepowania zakonczonego

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt Il AKa [...],
utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 13 lutego 2014 r.,
sygn. akt IV Ko [...], ktorym oddalono wniosek B. S., W. G., X. G., P. G.
0 odszkodowanie i zadosc¢uczynienie za pozbawienie wolnosci A. G..

Obecnie w uzasadnieniu swojego wniosku B. S. powotata sie na to, ze
pojawity sie nowe dowody, iz jej ojciec byt aresztowany przez UB, a nastepnie byt
na niego wydany i wykonany wyrok smierci. Cze$¢ dokumentacji z IPN byta
spreparowana, a inne dokumenty wskazujg, ze jej ojciec byt w grupie dywersyjnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednoznacznie wskazuje sie, ze
instytucja wznowienia postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych $rodkéw
zaskarzenia, ktérych procesowe uruchomienie moze nastgpiC wylgcznie na
podstawie przestanek $cisle okreslonych w ustawie. Katalog okolicznosci
otwierajgcych droge do wystgpienia z inicjatywg wzruszenia prawomocnhego
rozstrzygniecia zawierajg przepisy art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k.,
art. 542 § 3 k.p.k. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze w zwigzku z wejsciem w zycie
ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego i niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1247) od dnia 1 lipca 2015 r.
powstat obowigzek dokonywania kontroli wniosku o wznowienie postepowania — z
punktu widzenia jego ewentualnej oczywistej bezzasadnosci. Ustawodawca w
tresci art. 545 § 3 k.p.k. okreslit, ze sad odmawia przyjecia wniosku
niepochodzgcego od prokuratora, obroncy lub petnomocnika, bez wzywania do
usuniecia jego brakéw formalnych, jezeli z treSci wniosku, w szczegdlnosci
odwotujgcego sie do okolicznosci, ktére byty juz rozpoznawane w postepowaniu o
wznowienie postepowania, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Decydujgca
jednak jest sama tres¢ wniosku o wznowienie, ktdora moze byC oczywiscie
bezzasadna z réznych powoddéw. Ta oczywista bezzasadnosé wynika¢c moze z
tego, ze we wniosku wskazano podstawy wznowienia, ktdre nie sg przewidziane w
ustawie albo z tego, ze w ogdle nie wskazano zadnych podstaw wznowienia,
ograniczajgc sie do postulowania przeprowadzenia kolejnej kontroli odwotawcze;j
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 2015 r., Il KO
49/15, OSNKW 2016, nr 1, poz. 5).

Odnoszac powyzsze uwagi do realidw rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢
nalezy, ze wnioskodawczyni nie przedstawia dowoddéw, ani nie odwotuje sie do
okolicznosci, ktére mieszczg sie w katalogu podstaw wznowienia postepowania, o
ktéorych mowa w art. 540 § 1 i 2 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b k.p.k. oraz art. 542
§ 3 k.p.k. Dotgczony natomiast odpis aktu zgonu A. G. byt juz przedstawiany
we wczesniejszym wniosku 0 wznowienie postepowania, ktérego rowniez
odmoéwiono przyjecia z uwagi na jego oczywistg bezzasadnosé (sygn. akt
[l KO 31/17). PrzypomnieC réwniez nalezy, ze we wczesniejszym postanowieniu

Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2017 r. (sygn. akt lll KO 31/17) wskazano nadto,



ze ,postepowanie w sprawie, ktérej dotyczy wniosek byto juz wznawiane.
Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 31 lipca 2013 r., Il AKo [...] uchylono
prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 24 stycznia 2012r., IV Ko [...]
i wznowiono zakonczone nim postepowanie. W toku wznowionego postepowania
przeprowadzono dowody, ktorych ujawnienie sie stanowito podstawe wzruszenia
wymienionego wyzej prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego i na ktére
ponownie powotuje sie B. S.. TresC jej pisma nie pozostawia jakichkolwiek
watpliwosci, ze zawarty w nim wniosek o wznowienie postepowania nie opiera sie
na przestance okreslonej w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a k.p.k. Przepis ten dopuszcza
wznowienie postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem,
jezeli po jego wydaniu ujawnig sie nowe fakty lub dowody wskazujgce na to, ze jest
ono btedne. Rzecz jednak w tym, ze domagajgc sie wznowienia postepowania,
B. S. nie wskazuje Zzadnych nowych dowodow, ktére miatyby sie ujawni¢ juz
po wydaniu wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 lutego 2015 r., Il AKa [...].
Podnosi jedynie, ze dowody przeprowadzone w postepowaniu zakonczonym tym
wyrokiem zostaty — w jej przekonaniu — wadliwie ocenione”.

Z tego tez wzgledu nalezato i obecnie odmoéwié przyjecia przedmiotowego
wniosku o wznowienie postepowania, bez potrzeby wzywania B. S. do uzupetnienia
pozostatych brakéw formalnych. Kontrola bowiem wniosku o wznowienie
postepowania okreslona w § 3 znowelizowanego od 1 lipca 2015 r. art. 545 k.p.k.
nie polega na jego merytorycznym rozpoznaniu, lecz na wstepnej ocenie pod kagtem
hipotetycznej mozliwosci wznowienia postepowania (vide: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia 2015 r., sygn. 1l KO 49/15).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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