Sygn. akt Il KO 11/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie z zazalenia W. K. na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowe;j
w W. z dnia 22 czerwca 2018 r. o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu wniosku Sgdu Rejonowego w S. z dnia 18 stycznia 2019 .,

sygn. akt Il Kp [...]

w przedmiocie przekazania sprawy do rozpoznania zazalenia innemu sgdowi
réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku o przekazanie sprawy innemu sadowi
rownorzednemu w celu rozpoznania zazalenia W. K.
na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej w W.

z dnia 22 czerwca 2018 r. o odmowie wszczecia sledztwa.

UZASADNIENIE
Prokurator Prokuratury Rejonowej w W. odmowit wszczecia Sledztwa

w sprawie przekroczenia uprawnien i niedopetnienia obowigzkéw przez sedziow
Sadu Rejonowego w W. prowadzgcych postepowanie | Ns [...]. Postanowienie to
zaskarzyt W. K.. Wobec zlozenia przez sedzibw Sgdu Rejonowego w W.
o$wiadczen w trybie art. 40 i 41 k.p.k., Sad Okregowy w X. wytgczyt od orzekania
w przedmiotowej sprawie sedziow tego Sgdu, a samg sprawe przekazat
do rozpoznania zazalenia Sgdowi Rejonowemu w S.. W toku postepowania
odwotawczego ten ostatni Sgd wystgpit z wnioskiem o przekazanie sprawy w celu
rozpoznania zazalenia innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru

sprawiedliwosci wskazujgc na stan zdrowia W. K. uniemozliwiajgcy mu podroz



z odlegtego miejsca zamieszkania do siedziby Sgdu oraz deklarowang wole udziatu
w czynnosciach procesowych.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Whiosek Sadu Rejonowego w S. o przekazanie sprawy w celu rozpoznania
zazalenia innemu sgdowi rownorzednemu z wuwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, na obecnym etapie postepowania — nie zastugiwat
na uwzglednienie. Przedmiotowa sprawa zostata skierowana do Sgdu Rejonowego
w S. w wyniku postanowienia Sgdu Okregowego w X. z dnia 14 listopada 2018 r.
0 zmianie wtasciwosci w zwigzku z wytgczeniem sedziow orzekajgcych w sgdzie
wiasciwym miejscowo. Po jej otrzymaniu Sad Rejonowy w S. nie podjat Zadnych
czynnosci procesowych, ograniczajgc sie do skierowania wniosku w trybie art.
37 k.p.k., powotujgc sie na stan zdrowia autora zazalenia, uniemozliwiajgcy mu
przybycie do Sadu wyznaczonego przez Sgad Okregowy. Tymczasem, ostatnie
z zadwiadczen lekarskich, na ktére powotano sie w uzasadnieniu wniosku,
wystawiono z datg 2 pazdziernika 2018 r. i stwierdza ono brak mozliwosci
dojezdzania na rozprawy sagdowe do konca grudnia 2018 r. Jednoczesnie,
z zadnego z powotanych zaswiadczen nie wynika informacja na temat obecnego
stanu zdrowia autora zazalenia ani aktualnych mozliwosci jego ewentualnego
udziatu w czynnosciach procesowych w siedzibie sgdu potozonego w poblizu jego
miejsca zamieszkania. Bez przedstawienia tak istotnych informacji, argumentacja
na temat koniecznosci zapewnienia W. K. mozliwosci udziatu w postepowaniu
odwotawczym (art. 464 § 1 k.p.k.) i osobistego realizowania przystugujgcych
uprawnien procesowych oraz zaprezentowana przez Sad troska o sprawnosc¢
postepowania, nie znajduje nalezytego wsparcia. Jak dotgd nie przedstawiono
danych moggacych uzasadni¢ teze, ze w wypadku dokonania ewentualnej zmiany
wiasciwosci miejscowej w trybie przewidzianym w art. 37 k.p.k., mozliwe bedzie
przeprowadzenie postepowania odwotawczego bez zbednej zwtoki.

Jedynie na marginesie zauwazy¢ trzeba, ze inicjatywa zmiany wtasciwosci
miejscowej w oparciu o przestanke przewidziang w art. 37 k.p.k. powinna stanowi¢
wynik suwerennej decyzji sgdu wynikajgcej z jego oceny dobra wymiaru
sprawiedliwosci, a nie stanowi¢ realizacje subiektywnych przekonan stron

procesowych.



Majgc to na uwadze Sad Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



