Sygn. akt Il KO 108/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 20 pazdziernika 2022 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w Chrzanowie

z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l K 590/22,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt I K 590/22, Sad
Rejonowy w Chrzanowie wystgpit do Sgdu Najwyzszego z (poprzedzong wnioskiem
sygnalizacyjnym obroncy oskarzonego) inicjatywg przekazania do rozpoznania
innemu rownorzednemu sadowi, w trybie art. 37 k.p.k., sprawy P. K., oskarzonego
0 popetnienie przestepstwa z art. 190a § 2 k.k. i art. 107 ust. 1 ustawy o ochronie
danych osobowych w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 § 1 k.k.

W uzasadnieniu wystgpienia wskazano, ze pokrzywdzonymi w tej sprawie sg
adwokaci A. P. i A.P.1, ktérzy od wielu lat prowadzg kancelarie w C. i z tego
powodu majg codzienne kontakty zawodowe z orzekajgcymi w Sgdzie Rejonowym
w Chrzanowie sedziami.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek nie jest zasadny i dlatego nie zostat uwzgledniony. Wskazac

nalezy, ze instytucja okreslona w art. 37 k.p.k. ma charakter wyjgtkowy, za$



odstgpienie od zasady rozpoznania sprawy przez sgd miejscowo wiasciwy moze
nastgpi¢ tylko w razie zaistnienia sytuacji jednoznacznie Swiadczgcej o tym, iz
pozostawienie sprawy w gestii tego sgdu sprzeciwiatoby sie dobru wymiaru
sprawiedliwosci. Przekazanie sprawy w omawianym trybie moze nastgpi¢ tylko
wtedy, gdy w sposéb realny wystepujg okolicznosci, ktére mogg stwarzac
uzasadnione przekonanie o braku warunkéw do obiektywnego i bezstronnego
rozpoznania sprawy w danym sadzie. Taka sytuacja nie zaistniata jednak w
niniejszej sprawie. Nie mozna uznaé, ze sytuacja uzasadniajgca skorzystanie z
dyspozycji art. 37 k.p.k. powstaje tylko z tego powodu, ze oskarzycielami
positkowymi w procesie karnym sg osoby znane sedziom sgdu wtasciwego do
rozpoznania sprawy wytgcznie z racji kontaktéw o charakterze zawodowym. W tej
kwestii Sgd Najwyzszy podziela poglad wyrazany w literaturze i orzecznictwie, ze
gdy uczestnikami postepowania sg osoby wykonujgce zawdd prokuratora,
adwokata, radcy prawnego czy komornika, samo zaistnienie takiej sytuacji nie
uzasadnia przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu. Konieczne jest
bowiem jeszcze wykazanie, ze in concreto z uwagi na istniejgce relacje i
intensywnos¢ kontaktéw na gruncie zawodowym lub towarzyskim z sedziami sgdu
wiasciwego zachodzi uzasadniona obawa co do ich bezstronnoéci (por. D. Swiecki
(w:) Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, pod red. D.
Swieckiego, LEX/el. 2022, komentarz do art. 37, teza 5 i powotane tam orzeczenia
Sadu Najwyzszego). Okolicznoéci Swiadczgcych o tym, ze relacje sedziow
orzekajgcych w sadzie wtasciwym miejscowo do rozpoznania sprawy z
oskarzycielami positkowymi wykraczajg poza to, co w kontaktach zawodowych jest
konieczne, w uzasadnieniu inicjatywy zastosowania instytucji z art. 37 k.p.k., nie
wskazano.

Co zas sie tyczy dalszej argumentacji zawartej w uzasadnieniu
postanowienia Sgdu Rejonowego, nawigzujgcej do istnienia podstaw do wytgczenia
kazdego z sedziéw Sgdu Rejonowego w Chrzanowie w oparciu o przepis art. 41 §
1 k.p.k. i dlugotrwatosci wdrozonej w tym trybie procedury, stwierdzi¢ trzeba, iz nie
jest ona zasadna. Przestanki stosowania instytucji okreslonych w art. 41 § 1 k.p.k. i
art. 37 k.p.k. nie sg tozsame, a racjg siegania po wyjgtkowe unormowanie

przewidziane w tym ostatnim przepisie nie moze by¢ ominigecie stosowania trybu



postepowania okreslonego w art. 42 k.p.k. Okolicznos¢ uzasadniajgca wytgczenie
w trybie art. 41 k.p.k. sedziego wyznaczonego do rozpoznania sprawy ma charakter
indywidualny, dotykajgcy konkretnego sedziego i jako taka nie moze skutkowac
zmiang wiasciwosci sagdu w trybie art. 37 k.p.k., nawet jezeli skutkowaé bedzie
wylgczeniem z tego samego powodu wszystkich sedziow sgdu wiasciwego
miejscowo do rozpoznania sprawy.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.

[as]



