Sygn. akt Il KO 107/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie Z. O.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 28 listopada 2019r.,

whniosku Sgdu Rejonowego w G.

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2019 r., sygn. akt Il

K (...), na podstawie art. 37 k.p.k. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie — z
uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci — sprawy Z.0. (postanowieniem z dnia 14
wrzesnia 2018 r. wytgczonej na podstawie art. 34 § 3 k.p.k. ze sprawy innych oséb
objetych aktem oskarzenie), oskarzonego o popetnienie przestepstw m.in. z art.
286 § 1 k.kk.,, do rozpoznania innemu sgdowi roéwnorzednemu - Sadowi
Rejonowemu w P.. Uzasadniajgc wniosek, wskazat na opinie sgdowo-lekarskie
z 2018 oraz z 23 marca 2019 r., z ktérych wynika, ze ,oskarzony z uwagi na swdj
stan zdrowia jest niezdolny do udziatu w rozprawie nawet z pomocg obroncy” oraz
na kolejng opinie z dnia 23 lipca 2019 r., w ktérej biegty stanagt na stanowisku, ze
oskarzony mégtby bra¢ udziat w rozprawie sgdowej z pomocg obrohcy przed

sgdem rejonowym na terenie P.. Sad nadmienit, ze przez dobro wymiaru



sprawiedliwosci, do ktdrego nawigzuje art. 37 k.p.k., rozumie sie rowniez potrzebe
doprowadzenia do przeprowadzenia procesu, ktory jest mato realny bez odejscia
od zasady wiasciwosci miejscowej sgdu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek jest zasadny, bowiem Sgd Rejonowy w G. w sposob przekonujgcy
wykazat, ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci przemawia za przekazaniem
sprawy Z. 0. do rozpoznania sgdowi na terenie P., tj. nieodlegtego od S., gdzie
oskarzony mieszka.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie uznaje sie, ze ,dobro
wymiaru sprawiedliwosci’, stanowigce podstawe przekazania sprawy innemu
sgdowi w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., to m.in. realna mozliwos¢ rozpoznania
sprawy przez inny sad niz miejscowo wiasciwy w sytuacji, gdy — stwierdzony opinig
lekarskg — stan zdrowia oskarzonego uniemozliwia mu stawiennictwo w tym sadzie,
a czyni realny jego udziat w postepowaniu w innym sagdzie, blizszym miejsca jego
zamieszkania (zob. m.in. postanowienia: z dnia 25 lutego 2010 r., Il KO 6/10,
LEX nr 843255; z dnia 12 marca 2008 r., Il KO 5/08, LEX nr 544686; z dnia
12 pazdziernika 2006 r., Il KO 61/06, LEX nr 610723). W niniejszej sprawie
zachodzi taka wtasnie sytuacja, bowiem, jak wspomniano, biegty sgdowy uznat, iz
oskarzony ,jest zdolny do samodzielnego opuszczania mieszkania. (...) moze brac
udziat w rozprawie sgdowej z pomocg obroncy, przed Sgdem wiasciwym dla
swojego miejsca zamieszkania, czyli przed Sgdem Rejonowym w P.” (k. 1072 akt
sprawy).

Skoro wiec warunkiem rozpoczecia procesu oskarzonego i jego zakonczenia
w rozsgdnym terminie jest postgpienie po mysli art. 37 k.p.k., to w uwzglednieniu
inicjatywy sgdu miejscowo wiasciwego sprawe Z.0O. nalezato przekaza¢ do
rozpoznania potozonemu w P. Sgdowi Rejonowemu w P..

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.

as



