Sygn. akt Il KO 106/17

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie B. S.

oskarzonego z art. 226 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 grudnia 2017 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w B., zawartego w postanowieniu z dnia 3 listopada
2017 r., sygn. akt IX K [...], o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi
réwnorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:

przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w C..

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt IX K (...), Sad

Rejonowy w B., w oparciu o przepis art. 37 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
whnioskiem przekazania do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu sprawy B.
S. oskarzonego z art. 226 § 1 k.k.

Uzasadniajgc wniosek wskazano, iz w niniejszej sprawie pokrzywdzonym
jest wiceprezes Sgdu Rejonowego w B. sedzia J. C.. Z racji petnionej funkcji
administracyjnej przez pokrzywdzonego znajg go wszyscy sedziowie tego sadu, z
ktorych znaczna czesc¢ utrzymuje z nim relacje towarzyskie lub kolezenskie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi

rébwnorzednemu jest zasadny.



W orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie podnoszono, ze
kryterium ,dobra wymiaru sprawiedliwosci’, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k.,
odnoszone jest do sytuaciji, ktébre mogg wywiera¢ wptyw na swobode orzekania lub
stwarza¢ przekonanie o braku warunkéw do rozpoznania sprawy przez sad
miejscowo wiasciwy w sposdb obiektywny. Niewatpliwie do okolicznosci
uzasadniajgcych obawe o bezstronnos¢ sgdu wiasciwego i spetniajgcych powyzsze
kryterium nalezg sprawy, w ktérych jedng ze stron jest sedzia sgdu wtasciwego, jak
ma to miejsce na gruncie przedmiotowej sprawy.

Wobec powyzszego, podzieli¢ nalezy argumentacje zawartg w uzasadnieniu
postanowienia Sadu Rejonowego w B., Zze z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci nalezy sprawe niniejszg przekazac¢ innemu sgdowi rownorzednemu
celem wyeliminowania - w opinii spotecznej, a takze samych stron postepowania -
przeswiadczenia o niemoznosci bezstronnego rozpoznania sprawy. W realiach
sprawy jej pozostawienie w Sgdzie Rejonowym w B., w ktérym pokrzywdzony J. C.
orzeka oraz petni funkcje administracyjng wiceprezesa, stanowitoby zagrozenie dla
dobra wymiaru sprawiedliwosci, jakim jest potrzeba uksztattowania w opinii
spotecznej przekonania o obiektywizmie i bezstronnosci sgdu.

Uwzgledniajgc catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan postanowiono
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w C. lezgcemu na
obszarze wifasciwosci Sadu Okregowego i Apelacyjnego w [...], czyli poza

obszarem wiasciwosci Sgdow nadrzednych nad Sgdem Rejonowym w B..



