Il KO 103/25

ZARZADZENIE

Dnia 30 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ tekst.

zarzgdzit:

1. stwierdzi¢ brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Krakowie z 8 wrzesnia 2021r., sygn. akt Il AKa 58/21;

2. nie uwzgledni¢ wniosku skazanego o wyznaczenie obrohcy z
urzedu;

3. zakresli¢ sprawe jako zatatwiong w inny sposéb.

UZASADNIENIE

Pismem z 9 czerwca 2025 r. M. J. wniést o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z 8 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 58/21.

Pismo to zostato potraktowane jako wniosek o wznowienie postepowania
z urzedu, z uwagi na sygnalizowanie =zaistnienia bezwzglednej przestanki
odwotawczej wynikajgcej z tresci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Inicjatywa skazanego nie mogta przynies¢ oczekiwanego skutku, poniewaz
wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 8 wrzesnia 2021 r., sygn. akt || AKa 58/21,
zostat poddany kontroli w postepowaniu kasacyjnym na skutek kasacji wniesionej
przez obronce M.J.. Postanowieniem z 26 maja 2022 r., sygn. akt
I KK 160/22, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.
Oznacza to, ze Sad Najwyzszy, bedgc zobligowany w postepowaniu kasacyjnym
do zbadania kasacji w zakresie uchybien z art. 439 k.p.k., niezaleznie od tego czy
byty one przez skarzgcego podnoszone, oddalajgc kasacje, uznat, ze orzeczenie
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konczgce prawomocnie postepowanie, ktérego wznowienia skazany oczekuje, nie
byto dotkniete zadng bezwzgledng przyczyng odwotawczg. Dodatkowo wskazac
nalezy, ze podnoszona przez skazanego okolicznos¢ uzasadniajgca potrzebe
wznowienia postepowania nie zostata ujawniona po zakonczeniu postepowania
kasacyjnego. Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze regulacja art. 542 § 4 k.p.k. — jak
stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w postanowieniu z 13 lipca 2022 r., IV KO
160/21 - stuzy¢ ma w zamierzeniu ustawodawcy przeciwdziataniu dublujgcego sie
sprawdzania bezwzglednych podstaw odwotawczych. Przepis ten ma réwniez
blokowa¢ wybor przez strone ktoregos z dwoch nadzwyczajnych Srodkéw
zaskarzenia i wskazuje, ze podstawg do kwestionowania tego, czy w sprawie
zaistniata bezwzgledna podstawa odwotawcza jest w pierwszym rzedzie kasacja.
Wznowienie postepowania zatem moze dotyczy¢ jedynie sytuacji ujawnionych jako
wczesniej nieznane | w wyniku dziatan po zakonczonym postepowaniu kasacyjnym.

W zwigzku z powyzszym brak byto podstaw do wznowienia postepowania,
co powoduje, iz bezprzedmiotowe byto wyznaczenie skazanemu obroncy z urzedu.

[J.J.]
[a.4]



