Sygn. akt Il KO 102/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. L.

na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 22 wrzesnia 2022 r.,
w przedmiocie rozwazenia dopuszczalnosci wniosku

0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocnym orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 24 lutego 2011 r. sygn. akt Il AKo 5/11,

utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Kielcach
z dnia 29 listopada 2010 r., sygn. akt Ill K 190/09,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 21d § 1 ustawy
z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informac;ji

o dokumentach organdéw bezpieczenhstwa panstwa

z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw

(tekst jednolity Dz. U. z 2021, poz. 1633),

postanowit
odméwié przyjecia wniosku wobec jego oczywistej

bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 lipca 2022 r. M. L. wystgpit z kolejnym osobistym
wnioskiem o  wznowienie  postepowania lustracyjnego, zakonczonego

prawomocnym orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 lutego 2011



r., sygn. akt Il AKo 5/11, utrzymujgcym w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w
Kielcach z dnia 29 listopada 2010 r., sygn. akt Il K 190/09.

W swoim pismie ponownie zakwestionowat merytoryczng zasadnosc
rozstrzygniecia lustracyjnego, wskazujgc, ze nigdy nie byt tajnym
wspotpracownikiem, a jego wspotpraca z WSW wynikata z obowigzkdw stuzbowych.
Ponownie odwotat sie przy tym do pisma Prezesa Zwigzku Zotnierzy Wojska
Polskiego z dnia 22marca 2013 r., przywotujgc obowigzki zotnierza wynikajgce z

obowigzujgce w tamtym czasie pragmatyki stuzbowe;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek M. L. okazat sie oczywiscie bezzasadny, dlatego postanowiono o
odmowie jego przyjecia na podstawie art. 545 § 3 kp.k
W orzecznictwie stusznie podnosi sie, ze oczywista bezzasadnosS¢ wniosku
0 wznowienie to taka, ktora nie wymaga szczegolnego badania, jest widoczna na
pierwszy rzut oka, jest niewgtpliwa i wniosek obiektywnie nie moze doprowadzi¢ do
wzruszenia orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 wrzes$nia
2015 r., Il KO 49/15). W sytuaciji, gdy z tre$ci wywodow zaprezentowanych sgdowi
wynika, ze podnoszone argumenty nie spetniajg w ogdle kryterium ustawowych
przestanek wznowienia postepowania — powotany wyzej przepis nakazuje odmowic
przyjecia takiego wniosku, jako oczywiscie bezzasadnego — nawet (jak juz
podkresiono) bez podejmowania czynnosci zmierzajgcych do usunigcia brakéw
formalnych pisma procesowego.

W pierwszej kolejnosci trzeba podkreslic, ze lustrowany juz wielokrotnie
ubiegat sie o wznowienie przedmiotowego postepowania:

- w sprawie IV KO 6/12 zarzgdzeniem Przewodniczgcego IV Wydziatu I1zby Karnej
Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2012 r. odméwiono przyjecia wniosku M. L.,

- w sprawie IV KO 96/13 zarzgdzeniem Przewodniczgcego IV Wydziatu Izby Karnej
Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2013 r. odmdwiono przyjecia wniosku M. t.;
postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sad Najwyzszy utrzymat

W mocy ww. zarzgdzenie,



- w sprawie IV KO 121/18 Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 10 lipca 2019 r.
oddalit wniosek obroncy M. L. o wznowienie postepowania,

- w sprawie IV KO 6/20 Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 27 lutego 2020 r.
odmowit przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci,

- w sprawie IV KO 38/20 zarzgdzeniem Przewodniczgcego Il Wydziatu I1zby Karnej
Sgdu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2020 r. odmdéwiono przyjecia wniosku;
zarzgdzenie to zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 29 wrzesnia 2020 r., IV KZ 27/20,

- w sprawie IV KO 45/20 Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 7 lipca 2020 r.
oddalit wniosek obroncy M. L. o wznowienie postepowania,

- w sprawie IV KO 93/20 Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 23 wrzesnia 2020 r.
odmowit przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci; postanowienie to
zostato utrzymane w mocy postanowieniem Sagdu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2020 r., IV KZ 51/20.

- w sprawie Il KO 49/22 Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 15 czerwca 2022 r.
odmowit przyjecia wniosku wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

W sprawach: IV KO 96/13, IV KO 121/18, IV KO 6/20, IV KO 38/20, IV KO
45/20 oraz Il KO 49/22 lustrowany lub jego obronca powotywali sie na pismo
Prezesa Zwigzku Zotnierzy Wojska Polskiego z dnia 22 marca 2013 r.

Stosownie do tresci art. 545 § 3 k.p.k., majgcego w niniejszej sprawie
zastosowanie odpowiednio na mocy art. 21d § 1 przywotanej wyzej ustawy
lustracyjnej, oczywiscie bezzasadny jest wniosek o wznowienie postepowania
odwotujgcy sie do okolicznosci, ktore byty juz rozpoznawane w postepowaniu
wznowieniowym. Totez Sad Najwyzszy, po stwierdzeniu, ze z tresci wniosku
wynika jego oczywista bezzasadnos$¢, odmawia jego przyjecia bez wzywania
wnioskujgcego do uzupetnienia brakéw formalnych pisma (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 24 listopada 2021 r., V KO 83/21).

Doktadnie taki, oczywiscie bezzasadny, charakter ma argumentacja
przedstawiona przez M. .. Lustrowany, poza gotostownym kwestionowaniem tajne;j
wspoétpracy, nie przedstawia na potwierdzenie swojego stanowiska Zadnych
nowych dowoddéw lub argumentdéw w rozumieniu art. 21d § 2 pkt 2 ustawy

lustracyjnej. Nie wykazuje tez innych okolicznosci mogacych stanowi¢ podstawe



wznowienia postepowania, a te, ktdre podnosi, byly juz przedmiotem badania na
skutek poprzednio ztozonych przez Ilustrowanego wnioskdw 0 wznowienie
postepowania lustracyjnego. W szczegolnosci Sgd Najwyzszy dokonat juz
uprzednio jednoznacznej i niezmiennej oceny wskazanego pisma Prezesa Zwigzku
Zotnierzy Wojska Polskiego z dnia 22 marca 2013 r. Tylko gwoli przypomnienia
podkresli¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy uznat, iz ,...tres¢ pisma Prezesa Zwigzku
Zotnierzy Wojska Polskiego stanowi jedynie odmienng ocene wyrazong na
podstawie okolicznosci ujawnionych w toku postepowan prowadzonych wobec M. L.
i nie moze zostac¢ uznana za powotanie okoliczno$ci okreslanych jako propter nova.
Stanowig one bowiem interpretacje definicji pojecia tajnej wspoétpracy przewidzianej
w art. 3a ust. 1 ustawy lustracyjnej w oparciu o odmienne ustalenia faktyczne
dokonane na podstawie witasnej oceny tych dowodow, ktére stanowity przedmiot
wieloptaszczyznowej oceny obu Sagdow w postepowaniu lustracyjnym”
(postanowienie SN z 10 lipca 2019 r., sygn. IV KO 121/18). Aktualna pozostaje
réowniez stwierdzenie, iz oceny tej nie jest w stanie zmieni¢ ponowienie wniosku
opartego na tym samym dokumencie po zaledwie kilku miesigcach bez Zadnej
argumentacji.

Majgc powyzsze na uwadze, wniosek lustrowanego nalezato uznacC za

oczywiscie bezzasadny i odmowi¢ jego przyjecia na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

[as]



