Il KO 101/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzes$nia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A. B., S. B., K. F.,P. G,, B. K., W. K., Z. M., M. M., W. M., S. M., K. O,
J.S,M.S.,0.8$, T.T,M.W,, M. W.1i W. Z.

oskarzonych z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 271 § 3 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 7 wrzesnia 2023 r.

wniosku Sgdu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie

zawartego w postanowieniu z dnia 9 sierpnia 2023 r., sygn. akt 1l K 801/23/S,

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu,

na podstawie art. 37 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié wniosku.
UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il K 801/23/S, Sad
Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie wystgpit do Sgdu Najwyzszego z
inicjatywg przekazania do rozpoznanie do innego sgdu rownorzednego, w oparciu o
przepis art. 37 k.p.k., sprawy A. B. i 19 innych os6b oskarzonych o czyny z art. 18 §
2 kk. w zw. z art. 271 § 3 k.k. i inne. Uzasadniajgc wniosek Sgd Rejonowy
przedstawit dotychczasowy bieg postepowania sgdowego zainicjowany aktem

oskarzenia wniesionym do Sgdu Rejonowego w Biatymstoku w dniu 28 czerwca
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2019 r. przez Podlaski VII Wydziat Zamiejscowy Departamentu ds. PZ i K
Prokuratury Krajowej w Biatymstoku. Wskazujgc na kolejne zapadajgce w toku tego
postepowania decyzje procesowe, a wiec: postanowienie Sgdu Okregowego w
Biatymstoku z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. VIII Ko 160/ 19, o przekazaniu
sprawy — na podstawie art. 36 k.p.k. — do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
Brodnicy, postanowienie Sgdu Rejonowego w Brodnicy z dnia 13 grudnia 2019 r.,
sygn. akt Il K 550/19, o wytaczeniu w oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k. od
rozpoznania sprawy sedziego referenta w odniesieniu do dwéch oskarzonych i
wyznaczenia w tym zakresie innego sedziego w spawie zarejestrowanej pod sygn.
akt Il K 623/19, zarzadzenie z dnia 7 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 550/19, o
wyznaczeniu posiedzenia wstepnego przed rozprawg na dziehn 28 wrzesnia 2022 r.,
zarzgdzenie z dnia 9 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 623/19, o wyznaczeniu na dzien
24 listopada 2022 r. terminu rozprawy w sprawie oskarzonych P. C. i E. C.,
zarzagdzenie z dnia 22 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 550/19, o zniesieniu terminu
posiedzenia przygotowawczego, zarzgdzenie z dnia 21 listopada 2022r., sygn. akt
I K 623/19, o zniesieniu terminu rozprawy, postanowienie Sgdu Rejonowego w
Brodnicy z dnia 7 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 550/19, w przedmiocie wystgpienia
do sgdu wyzszego rzedu o przekazanie sprawy na podstawie art. 36 k.p.k. do
rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Krakowa — Srdodmiescia w Krakowie,
postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt IX
Ko 36/23, o przekazaniu sprawy o sygn. akt Il K 550/19 Sgdowi Rejonowemu dla
Krakowa — Srédmiescia w Krakowie, postanowienie Sgdu Rejonowego w Brodnicy
z dnia 19 maja 2023 r.,, sygn. akt Il K 623/19, o potaczeniu do igcznego
rozpoznania sprawy oskarzonych E. C. oraz P. C. z przekazang juz sprawg o sygn.
akt Il K 550/19, podniost, ze jednym z kryteriow dobra wymiaru sprawiedliwosci o
jakim mowa w art. 37 k.p.k. jest dgzenie do rozstrzygniecia sprawy w rozsgdnym
terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.), za$ jego zaprzeczeniem sg decyzje podejmowane
W niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy w Brodnicy, ktéry bedgc merytorycznie
przygotowany do rozpoczecia procesu zdecydowat sie na wystgpienie o
przekazanie sprawy do jednego z najbardziej obcigzonych w Polsce sgdéw
zarowno z uwagi na ilos¢ wptywajgcych spraw, jak i ich ztozonosc¢. Taka sytuacja, w

tym konieczno$¢ ponownego zapoznania sie ze sprawg przez nowego referenta,
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rodzi ryzyko przedtuzenia sie postepowania o kolejne lata i to w sytuacji, gdy w
sprawie pojawiajg sie juz wnioski obroncéw o rozwazenie umorzenia sprawy z
uwagi na przedawnienie. W tym stanie procesowym, zdaniem Sgdu Rejonowego
dla Krakowa — Srédmiescia, tylko przekazanie sprawy do Sgadu Rejonowego w
Brodnicy, ktory bedzie mogt sprawniej przystgpi¢ do jej rozpoznania, gdyz zapoznat
sie juz z zawartymi w aktach materiatami, przy wykorzystaniu urzadzen
technicznych umozliwiajgcych przeprowadzanie czynnosci procesowych na
odlegtos¢, pozwoli unikngé dalszej przewlekto$ci postepowania, a wiec lezy w
interesie wymiaru sprawiedliwosci, o ktérym mowa w art. 37 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Inicjatywa Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie o
przekazanie niniejszej sprawy innemu sadowi réwnorzednemu, a zasadniczo
Sadowi Rejonowemu w Brodnicy, pomimo trafnych zauwazen sgdu wnioskujgcego
a dotyczgcych oceny dotychczasowego sposobu procedowania w tej sprawie przez
ten ostatni Sad, nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Opieszatos¢ w przystgpieniu do rozpoznania sprawy pierwotnie dwudziestu
oskarzonych przez sad, ktéremu wczesniej przekazano sprawe na podstawie art.
36 k.p.k. (powotane wyzej postanowienie Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia
30 pazdziernika 2019 r.), w tym takze w odniesieniu do dwdch objetych aktem
oskarzenia oséb, co do ktérych — w nastepstwie decyzji o wytgczeniu ich sprawy do
odrebnego rozpoznania — sprawa przydzielona zostata innemu referentowi, jest
niezrozumiata, nie oznacza to jednak, ze jej zwrot do Sagdu Rejonowego w Brodnicy
przyspieszy postepowanie.

Instytucja przekazania sprawy w trybie art. 37 k.p.k. nie moze stuzy¢ do
krytyki wczesniejszego sposobu procedowania w sprawie przez sad pierwotnie
wiasciwy, a tym bardziej do kontestowania decyzji procesowych opartych o przepis
art. 36 k.p.k., zas do tego w gruncie rzeczy sprowadza sie argumentacja sadu
wystepujgcego z obecng inicjatywa.

Nie mozna natomiast poming¢ tego, co przeoczyt Sad Rejonowy dla
Krakowa — Srédmiescia, ze ponowne przekazanie sprawy do Sgdu Rejonowego w
Brodnicy na podstawie art. 37 k.p.k., aczkolwiek procesowo dopuszczalne, nie

oznacza przeciez, ze sprawa — W obecnym stanie prawnym (system losowego



[l KO 101/23 4

przydziatu spraw) — bedzie rozpoznawana przez tego samego co poprzednio
referenta, a to przeciez tylko w takim wypadku mozliwe byloby zapobiezenie
dalszemu przedtuzaniu momentu rozpoczecia procesu (zob. § 45 Regulaminu
urzedowania sgdéw powszechnych). Co wiecej, z uwagi na istniejgce w tym
postepowaniu uwarunkowania podmiotowe, ktdrych wyrazem byty sktadane przez
obroncdéw wnioski 0 wytgczenie spraw poszczegolnych oskarzonych do odrebnego
rozpoznania, realng mozliwos¢ sprawnego procedowania co do tych osob,
zwtaszcza przez Sgd Rejonowy w Brodnicy, poddac¢ nalezy w watpliwosc.

Powyzsze nie oznacza akceptacji przez Sad Najwyzszy sposobu
prowadzenia sprawy przez poszczegolnych referentow, bedgcych sedziami Sad
Rejonowego w Brodnicy. Wrecz przeciwnie, postepowanie to nalezy ocenic
zdecydowanie krytycznie. Nie zmienia to jednak oceny, ze prawdopodobiehstwo
realizacji zasady sprawnos$ci postepowania, ktora trafnie zostata okreslona przez
sad wystepujgcy z obecnym wnioskiem jako jedno z kryteribw ,dobra wymiaru
sprawiedliwosci”, bedzie wieksze, jezeli sprawa ponownie trafi do sadu, ktéry
wczesniej skorzystat z mozliwosci inicjatywy opartej o przepis art. 36 k.p.k.

Argumentu za przekazaniem sprawy nie mogty takze stanowi¢ takie
sygnalizowane przez sad wnioskujgcy okolicznosci, jak jego obcigzenie iloscig
skomplikowanych spraw. Jak to niejednokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy w
swoich wczesniejszych orzeczeniach, okreslony ustawowo postulat rozstrzygniecia
sprawy w rozsgdnym terminie, niemozliwy do spetnienia w konkretnych sytuacjach
faktycznych, stanowi wartos¢, ktéra wiasnie z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci uzasadnia stosowanie instytucji okreslonej w art. 37 k.p.k. Z reguty
dotyczy to sytuacji, gdy w sprawie zawistej przed sgdem (np. z powodu stanu
zdrowia oskarzonego, ktérego uczestnictwo w rozprawie jest obowigzkowe) moze
w ogole nie dojs¢ do wydania orzeczenia konczgcego postepowanie. Natomiast
warunki organizacji pracy sgdow, zwtaszcza wigzgce sie z badaniem obcigzenia
sprawami poszczegolnych jednostek, ich obsady kadrowej, warunkow lokalowych i
in. nie mieszczg sie w kategorii szczegolnych okolicznosci, podlegajgcych ocenie
przez Sad Najwyzszy na plaszczyznie przytaczanego unormowania (zob.
postanowienia: z dnia 9 sierpnia 2006 r., Il KO 42/06; z dnia 24 kwietnia 2007 r., Il
KO 19/07; z dnia 30 lipca 2007 r., Il KO 41/07).
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Co wiecej, nie mozna pomingC i tego, ze z uwagi na charakter niniejsze;j
sprawy sedzia sprawozdawca ma przeciez mozliwos¢ wystgpienia do prezesa sgdu
z wnioskiem, o jakim mowa w art. 47a § 5 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o
ustroju sgdow powszechnych (t.j. Dz. U. 2023.217 ze zm.).

Sad Najwyzszy zauwaza jednoczes$nie, ze rowniez w toku dalszego
postepowania w Sadzie Rejonowym dla Krakowa — Srédmieécia mogg pojawié sie
kolejne wnioski 0 wytgczenie spraw poszczegolnych oskarzonych do odrebnego
postepowania z uwagi np. na ich stan zdrowia, rzeczg tego Sadu bedzie jednak
wowczas procesowe zweryfikowanie tych okolicznosci i dopiero w wypadku ich
potwierdzenia wystgpienia, w tych indywidualnych sprawach z wnioskiem, o ktérym
mowa w art. 37 k.p.k.

Na zakonczenie, konieczne jest podkreslenie jeszcze jednej kwestii.
Niniejsze postanowienie dotyczy wytgcznie sprawy osiemnastu oskarzonych,
ktérych sprawa zawista w Sgdzie Rejonowym w Brodnicy pod sygn. akt Il K 550/19,
przekazana zostata postanowieniem Sgdu Okregowego w Toruniu do rozpoznania
Sadowi Rejonowemu dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie. Nie obejmuje
natomiast oskarzonych P. C. i E. C., ktérych sprawa prowadzona byta przez Sad
Rejonowy w Brodnicy pod sygn. akt Il K 623/19. Wprawdzie Sad ten wydat
postanowienie o potgczeniu tej sprawy ze sprawg Il K 550/19, jednakze orzeczenie
to nie rodzi zadnych skutkéw prawnych, jako niedopuszczalne. Zostato ono wydane
w dacie (19 maja 2023 r.), gdy sprawa o sygn. |l K 550/19 nie pozostawata juz w
gestii Sagdu Rejonowego w Brodnicy jako wczesniej, bo w dniu 25 kwietnia 2023 r.
przekazana w trybie art. 36 k.p.k. przez Sad Okregowy w Toruniu. Wprawdzie w
wydanym postanowieniu powotano sie na koniecznos¢ tgcznego rozpoznania
sprawy tych dwdch oskarzonych z pozostatymi osobami objetymi pierwotnym
aktem oskarzenia, jednak argument ten w Swietle wczesniejszego wytgczenia
sprawy P. C. i E. C. do odrebnego rozpoznania na skutek wytgczenia pierwotnego
referenta, jest catkowicie chybiony. Co wiecej, postanowienie Sgdu Okregowego w
Toruniu sprawy tych dwoch oskarzonych bezspornie nie obejmowato, a kolejna
decyzja procesowa sgdu wyzszego rzedu odnoszgca sie obu wyzej wymienionych,

oparta o przepis art. 36 k.p.k., wszakze nie zapadta.
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Tym samym postanowienie Sgdu Rejonowego w Brodnicy z dnia 19 maja
2023 r., sygn. akt Il K 623/23, traktowa¢ nalezy jak non existent. Koniecznos¢
tacznego rozpoznania sprawy wszystkich oskarzonych mogta wprawdzie skutkowaé
wydaniem przez Sad w tej sprawie postanowienia na podstawie art. 34 § 2 k.p.k. i
objeciem jednym postepowaniem przez referenta w sprawie oskarzonych P. C. i E.
C. takze sprawy pozostatych 18 osdb objetych odrebnym postepowaniem, mogto to
nastgpi¢ jednak wylgcznie do czasu zawistosci tej drugiej sprawy w Sadzie
Rejonowym w Brodnicy. Wtedy tez i tylko wtedy wchodzita w gre inicjatywa
dotyczgca catej sprawy, a oparta o regulacje przepisu art. 36 k.p.k.

Majgc na uwadze catoksztatt przeprowadzonych wyzej rozwazan

postanowiono jak na wstepie.

K. K.]
[t.n]



