Sygn. akt Il KO 101/18

POSTANOWIENIE

Dnia 3 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

w sprawie J. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 pazdziernika 2018 r.
kwestii wznowienia z urzedu postepowania zakohczonego postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 lutego 2017 r. (sygn. akt Il Akz [...]),

postanowit:

1) wznowi¢ postepowanie zakonczone postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 lutego 2017 r. (sygn. akt
Il Akz [...])

2) uchyli¢ postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
14 lutego 2017 r. (sygn. akt Il Akz [...]) utrzymujace w mocy
zarzadzenie upowaznionego sedziego Sadu Okregowego w G.
z dnia 5 maja 2016 r. w przedmiocie odmowy przyjecia apelacji
i sprawe przekazaé¢ Sadowi Apelacyjnemu w [...] w celu
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

3) kosztami postepowania wznowieniowego obciazyé

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 14 lutego 2018 r. (sygn.

akt 1l Akz [...]) utrzymano w mocy zaskarzone zarzgdzenie dotyczgce odmowy

przyjecia apelacji w sprawie J. R..



Prezes Sadu Apelacyjnego w [...] ztozyt wniosek o wznowienie tego
postepowania na podstawie art. 542 § 1i § 3 k.p.k. wzw. z art. 544 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 9 § 2 k.p.k. z uwagi na wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Stanowisko dotyczgce koniecznos$ci wznowienia postepowania podzielit
takze Dyrektor Departamentu Postepowania Sgdowego Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek okazat sie zasadny.

Potrzeba wznowienia przedmiotowego postepowania wynika z braku
nalezytej obsady sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, bowiem
przewodniczgcym sktadu jednoosobowego Sadu Apelacyjnego byt delegowany do
tego Sadu sedzia sgdu okregowego.

Zgodnie z obowigzujgcym w czasie orzekania art. 46 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w sktadzie sgdu mogt bra¢ udziat
tylko jeden sedzia innego sadu. Sedzia sadu nizszego nie mogt byé
przewodniczgcym sktadu sgdu z wyjgtkiem przypadku, gdy Minister
Sprawiedliwosci przyznat takie prawo sedziemu sgdu rejonowego, delegowanemu
do sgdu okregowego.

Brak byto analogicznej normy dotyczgcej przewodniczenia sktadowi Sadu
Apelacyjnego. Oznacza to, ze na moment orzekania w sprawie przez Sad
Apelacyjny w [...] ustawa nie przewidywata mozliwosci przewodniczenia sktadowi
tego sgdu przez sedziego delegowanego. W przypadku zas skfadu
jednoosobowego wykluczato to rownoczesnie orzekanie. Innymi stowy pierwotna
delegacja sedziego sprawozdawcy nie obejmowata, (bo i z uwagi na jednoznaczne
uregulowania ustawowe - obejmowac nie mogta) orzekania w Sgdzie Apelacyjnym
w [...] w sktadzie jednoosobowym. Tego rodzaju uchybienia orzecznictwo Sadu
Najwyzszego jednomysinie kwalifikuje, jako uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., tj.
niewtasciwie obsadzony sgd (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
sierpnia 2011 r., 11l KK 213/11 LEX nr 955023).

Wobec powyzszego nalezato uchyli¢ postanowienie Sgadu Apelacyjnego
w [...] z dnia 14 lutego 2018 r. (sygn. akt Il Akz [...]) i wznowi¢ zakonczone nim

postepowanie zazaleniowe.






