Sygn. akt Il KO 10/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Barbara Skoczkowska

wsprawie M. K., X. Y.i M. T.

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 marca 2014 r.,

whniosku Sgdu Okregowego w B.

zawartego w postanowieniu tego Sadu

z dnia 28 stycznia 2014 r., sygn. akt lll K [...]

0 przekazanie na podstawie art. 37 k.p.k. sprawy do rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w W.

na podstawie art. 37 a contrario k.p.k.

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Wystgpienie zostato umotywowane tym, Zze zachodzi potrzeba tgcznego

rozpoznania sprawy wobec wszystkich oskarzonych z uwagi na zarzuty dziatania
ich wspdlnie i w porozumieniu, osk. M. K. mieszka obecnie okoto 40 km od W.,
wprawdzie moze uczestniczy¢ w rozprawach, ale ze wzgledu na stan zdrowia musi
zosta¢ dowieziony specjalistycznym transportem do sgdu, zarazem wyraza wole

uczestnictwa w rozprawie, wydane zostato postanowienie o prowadzeniu rozprawy



od poczatku, a zatem dobro wymiaru sprawiedliwo$ci przemawia za przekazaniem
sprawy wszystkich oskarzonych Sgdowi Okregowemu w W..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek nie moze by¢ uwzgledniony. Jak przyznano w jego uzasadnieniu,
postepowanie dowodowe ,nieomalze w catosci’ zostato przeprowadzone przed
Sgdem wiasciwym. Oznacza to, ze przestuchano oskarzonych oraz prawie
wszystkich $wiadkéw. Wspotoskarzony X. Y. przebywa w Areszcie Sledczym w B..
W tym miescie majq siedziby obroncy oskarzonych.

Postanowienie zapadte w dniu 28 stycznia 2014 r. o prowadzeniu rozprawy
od poczatku, a zarazem w dniu wystgpienia Sgdu wlasciwego z rozpoznawanym
wnioskiem, nie ma charakteru stanowczego (moze zosta¢ zreasumowane).
Natomiast w razie przekazania sprawy Sgdowi Okregowemu w W. konieczne
bytoby prowadzenie jej od nowa, a wiec przetransportowanie X. Y., znéw stuchanie
oskarzonych, wzywanie swiadkow z odlegtych miejsc zamieszkania lub korzystanie
z dtugotrwatej i ucigzliwej pomocy prawnej dla ich przestuchania, a to wszystko
bez gwarancji, iz M. K. stawi sie w tym sgdzie. Obecnie nie ma nawet pewnosci,
gdzie ten oskarzony przebywa; czy w W., jak oswiadczyt obroncy (k. 3674v i 3764v)
czy w S., co tylko moze wynika¢ z niepodpisanego przez niego pisma (k. 3774),
a by¢ moze w N. (k. 3385). Sad wiasciwy nie uzyskat od samego oskarzonego
oswiadczenia, ze chce uczestniczy¢é w rozprawie, a jedynie opierat sie
na depozycjach obroncy, ktore jednak w tej sytuacji nie majg charakteru
przesadzajgcego, zwtaszcza, ze uprzednio oskarzony nie sprzeciwiat sie
kontynuowaniu rozprawy pod jego nieobecnos¢ (zob. np. k. 3321-1v). Przekonanie
Sadu wiasciwego, ze osk. M. K. bedzie stawiat sie na rozprawy w W., nie ma
zakotwiczenia w realiach sprawy. Ze S. (jesli tam oskarzony rzeczywiscie
przebywa) do tego miasta tez trzeba przejechaé¢ (ok. 40 km) specjalistycznym
transportem. Brak wiec pewnosci, ze oskarzony bedzie teraz, i to znéw wielokrotnie
stawiat sie w Sgdzie Okregowym w W..

Z przedstawionych okolicznosci wynika, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci,
wskazane w art. 37 k.p.k., wymaga rozpoznania sprawy przez Sgd wtasciwy, ktory
rozwazy¢ musi zapewnienie oskarzonemu M. K. transportu do sgdu na reszte

koncowych czynnosci procesowych, a w razie rezygnacji z tej mozliwosci przez



oskarzonego, zakonczenie sprawy pod jego nieobecnos¢ albo ostatecznie
wytgczenie postepowania co do tego oskarzonego. Sad winien pamietaé, ze
pozostali oskarzeni majg prawo do jak najszybszego zakonczenia sprawy i do
wyroku, a inni uczestnicy postepowania — do nienarazania ich na udziat w
zbednych czynnosciach.

Dlatego postanowiono jak na wstepie.

[aw]



