Sygn. akt Il KK 98/22

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2022 r.,

sprawy K. Z.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. akt IV K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego K. Z. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

K. Z. zostat oskarzony o to, ze:

VI. w okresie od dnia 7 pazdziernika 2016 r. do dnia 22 grudnia 2016 r. w S. wbrew
przepisom art. 33-35, art. 37 i art. 40 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi i nieustalonymi osobami, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z
tego state zrédto dochodu, uczestniczyt w obrocie znacznej ilosci substancji



psychotropowych w postaci amfetaminy w tacznej ilosci nie mniejszej niz 250
gramow, tj. o czyn z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k,,

VII. w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w S. w piwnicy przy ul. D., dziatajgc wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, posiadat
bez wymaganego zezwolenia substancje psychotropowg w postaci siarczanu
amfetaminy o masie netto 0,97 grama, tj. o czyn z art. 62 ust 3 ustawy o

przeciwdziataniu narkomanii,

VIIl. daty blizej nieustalonej, nie pdzniej niz w dniu 19 pazdziernika 2016 r. w
nieustalonym miejscu dokonat podrobienia, w celu uzycia za autentyczny,
dokumentu w postaci legitymacji policyjnej o numerze identyfikacyjnym (...) na
dane K. Z., zawierajgcej jego zdjecie, ktora zostata ujawniona w dniu 19
pazdziernika 2016 r. w S., tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 czerwca 2020 r., sygn. akt IV K (...), Sad Rejonowy w S.

uznat K. Z. za winnego popetnienia zarzucanych czynéw i wymierzyt mu:

- za czyn opisany w pkt VI czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
kare 3 lat pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 20

zt kazda,

- za czyn opisany w pkt VIl czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 62 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii kare miesigca

pozbawienia wolnosci,

- za czyn opisany w pkt VIII czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 270 § 1 k.k.
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt IX wyroku).

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. jednostkowe kary pozbawienia
wolnosci potgczyt i orzekt kare tgczng 3 lat pozbawienia wolnosci (pkt X wyroku),
za$ na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt wobec oskarzonego nawigzke w kwocie 2000 zt na rzecz

Stowarzyszenia M. (pkt XI wyroku).



W osobistej apelacji K. Z., w odniesieniu do czynu opisanego w pkt VI czesci
wstepnej wyroku, zakwestionowat ocene materialtu dowodowego (w zakresie
wiarygodnosci i przydatnosci poszczegolnych dowodow), w tym wyjasnien M. K. i
dowodu z nagran wskazujgc, ze nie popetnit czynu z art. 56 ust. 3 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Oskarzony

wniost o uniewinnienie.

Z kolei obronca oskarzonego, na zasadzie art. 444 k.p.k. i art. 425 § 1-3
k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w zakresie rozstrzygniecia z pkt IX, X, XI, XVII i

wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie K. Z. od zarzucanych mu

czynow, ewentualnie, z ostroznosci procesowej, wniost o zmiane wyroku:

- ,w pkt. IX co do czynu opisanego w pkt VI w zakresie kary pozbawienia wolnosci
poprzez jej obnizenie do minimalnego ustawowego zagrozenia, a co do kary

grzywny poprzez jej obnizenie do 10 stawek dziennych po 10 ztotych;

- w pkt IX co do czynu opisanego w pkt VII w zakresie zmiany kary pozbawienia

wolnosci na kare grzywny;

- w pkt. IX co do czynu opisanego w pkt VIII w zakresie zmiany kary pozbawienia

wolnosci na kare grzywny;

- w pkt. X co do kary fgcznej pozbawienia wolnosci jej zmiane poprzez obnizenie

orzeczonej kary do jej minimalnego ustawowego zagrozenia;

- oraz co do pkt. XI w zakresie orzeczonej nawigzki, poprzez odstgpienie od jej
wymierzenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji.”

2. Jednoczesnie w zakresie zasgdzonych kosztéw postepowania, zaskarzyt pkt
XVII wyroku, w ktérym zasgdzono od oskarzonego K. Z. koszty sgdowe, wnoszgc
0 zmiane zaskarzonego orzeczenia przez zwolnienie oskarzonego od zwrotu na

rzecz Skarbu Panstwa kosztéw postepowania.

Wyrokowi Sgdu pierwszej instancji zarzucit:



»1. CO do czynu pierwszego:

a) obraze przepisow prawa materialnego, w zakresie kwalifikacji prawnej czynu (art.
438 pkt 1 k.p.k.) poprzez przypisanie oskarzonemu K. Z. czynu z art 56 ust. 3
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, w zw. z art.12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
mimo iz nie zostaty wypetnione przez oskarzonego znamiona tego przestepstwa, a
takze brak w zgromadzonym materiale dowodowym dowodow swiadczgcych o tym,
ze dziatat on wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i nieustalonymi
osobami w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w

celu osiggniecia korzysci majgtkowej, czynigc sobie z tego state zrodto dochodu;

b) obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., ktéra mogta mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcg na
sprzecznej ze sobg tresci czesci dyspozytywnej wyroku opisujgcej czyn
oskarzonego jako >>uczestniczenie w obrocie<< a treScig uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, opisujaca czyn zarzucany oskarzonemu

jako >>wprowadzaniem do obrotu<<;

c) btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na btednym uznaniu, ze K. Z.
sprzedawat substancje psychotropowe oraz ze dziatat wspodlnie i w porozumieniu z
innymi osobami a takze, ze uczynit sobie z tego state Zzrodto dochodu, podczas gdy
dowdd w postaci rozmoéw telefonicznych nie dowodzi, ze oskarzony rzeczywiscie
zakupywat podang w zarzucie ilos¢ narkotykdw, ani aby takg posiadat, ani tym
bardziej aby jg komukolwiek sprzedawat, a zadne z pozostatych dowodoéw oraz
okolicznosci w sprawie nie wskazujg, aby K. Z. dysponowat Srodkami pienieznymi,
ktére miatyby wskazywacC na uczynienie sobie przez niego z przestepstwa zrodta
dochodu, czy dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j.

2. co do czynu drugiego:

a) obraze przepiséw postepowania tj. art. 224 § 1 i § 2 k.p.k. ktéra mogta miec
wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcg na niedopuszczeniu do udziatu w czynnosci
procesowej - przeszukaniu pomieszczen piwnicznych - osoby wskazanej przez
oskarzonego, tj. jego ojca, co doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych

majgcego wptyw na tresC orzeczenia poprzez bezzasadne przypisanie



oskarzonemu K. Z., ze znalezione w boksie piwnicznym substancje psychotropowe
nalezg do oskarzonego, podczas gdy boks piwniczny, w ktérym znaleziono
substancje psychotropowe jest pomieszczeniem dostepnym dla kilku réznych

mieszkan.
3. co do czynu trzeciego:

a) btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia
polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, ze oskarzony posiadat podrobiong
legitymacje policyjna, podczas gdy posiadat on jedynie dokument jednostronny,
przypominajgcy awers legitymacji policyjnej, lecz nie odpowiadajgcy istotnym

elementom legitymaciji,”

4. co do kary - zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ kary tgcznej pozbawienia wolnosci
oraz grzywny oraz razgcg hiewspotmiernos¢ nawigzki w stosunku do stopnia

spotecznej szkodliwosci czynow.

Po rozpoznaniu wywiedzionych apelacji, Sgd Okregowy w S. wyrokiem z
dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt IV Ka (...), zmienit zaskarzone orzeczenie w

ten sposob, ze:

- uchylit rozstrzygniecie o karze fgcznej pozbawienia wolnosci (pkt X czesci

dyspozytywnej wyroku),

- w zakresie czynu opisanego w pkt VI czesci wstepnej wyroku ustalit, ze oskarzony
uczestniczyt w obrocie amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 100 gram, w podstawie
prawnej tego czynu w miejsce art. 12 k.k. powotat art. 12 § 1 k.kk.,, a kare

pozbawienia wolnosci wymierzong za ten czyn w pkt IX obnizyt do 2 lat i 6 miesiecy,

- uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu opisanego w pkt VIII czesci

wstepnej wyroku i kosztami postepowania w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa,

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci
wymierzone oskarzonemu i orzekt wobec niego kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

W pozostatym zakresie Sgd odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.



Zaskarzajgc kasacjg wyrok Sgdu odwotawczego, obronca, na podstawie art.
523 § 1 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k., zarzucit ,razgce naruszenie przepiséw prawa
procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. - wyrazajgce sie w przekroczeniu przez Sad Il instancji zasady
swobodnej oceny dowodow, skutkujgcym dokonaniem dowolnej analizy zebranego
w sprawie materiatu dowodowego w postaci wyjasnien wspotoskarzonej M. K.,
ktéra to analiza nosi znamiona dowolnosci w zakresie oceny waloru dowodowego
jej wyjasnien, czego konsekwencjg byto oparcie na tych wyjasnieniach przez Sad Il
instancji wyroku skazujgcego co do K. Z., podczas gdy w trakcie postepowania M.
K. wycofata sie z wyjasnien obcigzajgcych K. Z., wobec czego nalezato uznac
wyjasnienia M. K. jedynie za pomodwienie, a ponadto w zebranym w niniejszej
sprawie materiale dowodowym wskazuje ona na swoje motywacje, ktorymi
kierowata sie sktadajgc te wyjasnienia, czego Sad Il instancji podczas wyrokowania

nie wzigt pod uwage i czego nie przeanalizowat.”

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy przypomnie€, iz kasacja, jako nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia, powinna by¢ skierowana przeciwko orzeczeniu Sgdu odwotawczego
(art. 519 k.p.k.), a postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktérego celem
jest powtérna kontrola odwotawcza, dlatego tez w jego toku, z zatozenia, nie
dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje

zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary.

Podniesiony przez obronce skazanego zarzut kasacyjny stanowi
powtdrzenie zarzutu apelacyjnego przedstawionego zaréwno przez K. Z. w
osobistej apelacji, jak i jego obrofce i jest niczym innym jak prébg
zakwestionowania poczynionych w sprawie, w tym zakresie, ustalen faktycznych.

Wbrew twierdzeniom obroncy Sad odwotawczy w sposob petny, szczegdtowy i



wnikliwy odniést sie do dowodu z wyjasnien wspoétoskarzonej M. K., a swoje

stanowisko przedstawit w czesci 3.7. formularza.

Uwadze Sadu nie uszia tres¢ sktadanych przez wspotoskarzong wyjasnien oraz to,
iz ich obcigzajgca tres¢ wynikata z checi wyjscia z wiezienia i spotkania z synem.
Sytuacja ta nie miata jednak wptywu na tre$¢ wyjasnien, nie zostata ona w zaden
inny sposob potwierdzona niz przez oswiadczenie wspotoskarzonej, jednoczesnie
M. K. nie wykazata, ze jej wyjasnienia nie polegaty na prawdzie. Sad stusznie
podniost, ze miata ona interes w ztozeniu wyjasnien nie tylko z uwagi na mozliwos¢

opuszczenia aresztu, ale réwniez w ten sposéb chronita siebie, konkubenta i kolege.

Sad wzigt pod uwage tres¢ jej pism i wyjasnien, w ktérych wyrazata zal, ze nie
zostata wypuszczona z wiezienia za ztozenie wyjasnien, ale jesli nawet przyjg¢, ze
ztozyta obcigzajgce wyjasnienia, bo chciata opusci¢ areszt i wroci¢ do dziecka, to
nie oznacza, ze mowita nieprawde, jak tez, Ze wyjasnienia zostaly na niegj
wymuszone. Jak podkreslit Sgd Okregowy, sktadanie wyjasnien nadal pozostawato

bowiem w sferze jej wyboru, co do tego czy je ztozy¢ oraz ich tresci.

Podniesiony w zwigzku z powyzszym zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. jawi sie jako oczywiscie bezzasadny. Obraza art. 410 k.p.k. moze polegac na
oparciu wyroku na okolicznosciach nie ujawnionych w toku rozprawy gtoéwnej albo
pominieciu przy wyrokowaniu okolicznosci wynikajgcych z przeprowadzonych
dowodow, a zadna z tych sytuacji w niniejszej sprawie nie miata miejsca, w
szczegolnosci w postepowaniu odwotawczym. Sgd Okregowy miat na uwadze tre$é
wyjasnien M. K., a takze jej pisma ,zrywajace umowe”, dokonat ich oceny
przedstawiajgc w uzasadnieniu swoje stanowisko w tym przedmiocie. Przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod
ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy m.in. stanowi wynik rozwazenia wszystkich
okolicznosci przemawiajgcych tak na korzysc, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, co

w przedmiotowej sprawie rowniez miato miejsce.

Wyijasnienia M. K. byty jedng z podstaw wyroku Sgdu pierwszej instancji,
ktéry uznat je za wiarygodne, na co wskazuje uzasadnienie jego orzeczenia. Rolg

Sadu odwotawczego byto skontrolowanie poprawnosci tego stanowiska w Swietle



podniesionych zarzutow odwotawczych. Sgd Okregowy, stosownie do art. 433 § 2
k.p.k. wywigzat sie z tego obowigzku rzetelnie. Skarzgcy nie kwestionuje w istocie
sposobu dokonania kontroli odwotawczej, a jedynie prezentuje wilasng ocene
wskazanego dowodu. Zabieg ten nie moze by¢ jednak uznany za skuteczny,
poniewaz Sgd Okregowy nie dokonywat, odmiennej, wtasnej oceny wyjasnien M. K.,
nie czynit tez nowych ustalen faktycznych, poza kwestig ilosci amfetaminy bedgce;j
przedmiotem obrotu. Nie ma zatem jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze w
toku postepowania odwotawczego doszto do naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddw. Jest rowniez oczywiste, ze w swietle powyzszych uwag Sad ten nie mogt

réwniez obrazi¢ przepisu art. 410 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego uznac¢ nalezato za
oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg na posiedzeniu w trybie przepisu art. 535 § 3
k.p.k.



