I KK 95/25

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie J. P.

skazanego z art. 148 8 1 k.k. i inne

w dniu 12 lutego 2026 r.

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 8§ 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 11 lipca 2024 r., sygn. akt Il AKa 75/24
zmieniajgcego wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie

z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 153/23,

postanowik
1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

[3.0]

UZASADNIENIE

J. P. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 16 lutego 2022 r. na obszarze podmokiym w poblizu J. w M. 1 ,

dziatajgc z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia M. N. , zanurzajgc i



I KK 95/25 2

przytrzymujac gtowe pokrzywdzonej pod tafla wody rozlewiska oraz

dociskajgc jg do podtoza, spowodowat aspiracje wody wymieszanej z trescig

btotng, w wyniku czego doszto do zatkania jej drog oddechowych i ostrego
rozdecia ptuc, czym doprowadzit do jej nagtej Smierci wskutek gwattownego
uduszenia, a nastepnie ciato pokrzywdzonej ukryt w tym miejscu poprzez

pozostawienie w wodzie i przykrycie trawg oraz gateziami drzew, tj. o czyn z

art. 148 § 1 k.k.,

2. w dniu 18 marca 2022 r. w M. 1 , wbrew przepisom ustawy, posiadat przy
sobie srodek odurzajgcy w postaci ziela konopi innych niz wtokniste, o
tacznej masie netto 0,845 gram, przy przyjeciu, ze czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi, tj. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdziataniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. akt lll K 153/23, Sad Okregowy w
Szczecinie uznat J. P. za winnego popetnienia zarzuconych mu przestepstw i za
czyn z art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnosci, natomiast za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii - kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad
potgczyt orzeczone kary i wymierzyt kare tgczng 25 (dwudziestu pieciu) lat
pozbawienia wolnosci, a nadto zaliczyt na poczet orzeczonej kary okres
tymczasowego aresztowania, orzekt obowigzek zadosCuczynienia za doznane
krzywdy na rzecz pokrzywdzonych oraz zasgdzit koszty sgdowe.

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2024 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie, sygn. akt I
AKa 75/24, na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow J. P. , zmienit
zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w ten sposdéb, ze uchylit orzeczenie o karze
tacznej pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 148 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare 15 (pietnastu) lat pozbawienia wolnosci, orzekt wobec J. P. nowg kare tgczng
15 (pietnastu) lat i 1 (jednego) miesigca pozbawienia wolnosci, ustalajgc przy tym,
iz jego ewentualne warunkowe zwolnienie moze nastgpi¢ po odbyciu co najmniej

kary tagcznej 12 (dwunastu) lat pozbawienia wolnosci, zas w pozostatym zakresie
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zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Nadto zasgdzit od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa optate za postepowanie odwotawcze.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodta obronca
skazanego, zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej czynu z art. 148 § 1 kk., na
korzys¢ skazanego. Wyrokowi temu zarzucita razgce naruszenie przepisow
postepowania, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 452 § 3 k.p.k.
poprzez oddalenie wskazanego w kasacji wniosku dowodowego, art. 7 k.p.k. i art. 4
kp.k. w zw. z art. 2 8 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny
dowodow i zasady obiektywizmu, wbrew zasadom prawidtowego rozumowania,
wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, niesprzyjajgcej dokonaniu
prawdziwych ustalen faktycznych poprzez wskazane w kasacji zaniechanie
dowodzenia, zbyt maty krytycyzm Sadu oraz oparcie rozstrzygniecia o zeznania
stawiajgce skazanego w najgorszym Swietle, a takze razgce naruszenie przepiséw
prawa materialnego, a to art. 53 § 1i 2 k.k., art. 54 § 1 k.k. i art. 55 k.k. majgce
istotny wplyw na wymiar kary, a nadto z tzw. ostroznosci procesowej razgcg
niewspotmiernosc¢ kary. Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca skazanego wniosta
0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J. P. od popetnienia czynu z
art. 148 § 1 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Szczecinie w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., bez udziatu stron.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia, a powody jej wniesienia okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie

prawomocnego orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku



I KK 95/25 4

stwierdzenia kwalifikowanego, tj. razgcego naruszenia prawa materialnego lub
procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

W tym kontekscie podkresli¢ nalezy, ze postepowanie sgdowe w rozwazanej
sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak
rowniez innymi, ktore nalezatoby zakwalifikowaC jako razgce naruszenie prawa
moggce mie¢ wplyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Lektura tresci
zarzutdw kasacyjnych oraz ich rozwiniecia, zawartych w uzasadnieniu tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, moze rodzi¢ watpliwosci co do tego, czy
autorka kasacji wystarczajgco wnikliwie zapoznata sie z motywacyjng czescig
orzeczenia Sgdu odwotawczego.

Jak stusznie dostrzega prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje znaczng
czesSC uzasadnienia kasacji obronca skazanego J. P. poswieca zarzutowi
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 452 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie przez
Sad odwotawczy wniosku dowodowego w postaci powotania drugiego biegtego z
zakresu medycyny sgdowej z jednostki innej niz Pomorski Uniwersytet Medyczny w
Szczecinie, co miatoby stuzyC ustaleniu, czy zostat popetniony czyn zarzucony
przez oskarzyciela publicznego i jakie stanowi przestepstwo, wzbogacajgc swoje
rozwazania licznymi cytatami z akt sprawy dotyczgcymi wydanej opinii sgdowo-
lekarskiej oraz opinii uzupetniajgcej, ogledzin zewnetrznych i wewnetrznych ciata
pokrzywdzonej, a takze ogledzinom jej odziezy oraz miejsca odnalezienia zwiok.
Tymczasem opinia sgdowo-lekarska oraz sporzgdzona na wniosek pierwszego
obroncy skazanego opinia uzupetniajgca, wydana w niniejszej sprawie przez prof.
dr hab. n. med. M.P. jest wyczerpujgca i jednoznaczna w swojej wymowie. Co
wiecej ww. biegty byt rowniez, takze na wniosek obrohcy oskarzonego,
przestuchany bezposrednio na rozprawie przez Sad meriti, gdzie nie tylko
wyczerpujgco i w sposéb jednoznaczny odnidst sie do wydanych w sprawie opinii,
ale takze odpowiedziat na szereg pytan obroncy.

Sad Apelacyjny trafnie podniést, ze w apelacji nie wskazano, ktére to
konkretnie dowody nieobcigzajgce oskarzonego zostaty pominiete. Sad
odwotawczy stanowczo stwierdzit, ze oskarzonego obcigzaty wszystkie istotne
dowody, przy braku dowodéw o przeciwstawnym charakterze, moggcych — choc¢by

potencjalnie — swiadczy¢ o braku winy oskarzonego. Sad Apelacyjny wyjgtkowo
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whnikliwie odniést sie do materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Nie
tylko, uznano go za kompletny, ale nie znaleziono rowniez mankamentow w sferze
dokonania jego prawnej oceny przez Sgd Okregowy, majgcych przekonywac¢ o
naruszeniu w tym zakresie zasad wynikajgcych z art. 7 k.p.k.

Zarzut razgcej niewspotmiernosci kary, ktorego to uchybienia obronca
upatruje w zwigzku z zarzutem naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 53
8 1i2kk.,art. 54 8 1 k.k. i art. 55 k.k. jest zarzutem nieuprawnionym w ramach
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, jakim jest kasacja. Taka ocena Sagdu
Najwyzszego wynika nie tylko z faktu braku jakiegokolwiek zwigzku tego zarzutu z
bezwzgledng przyczyng odwotawczg i trescig zapadtych orzeczen, ale takze
dlatego ze zarzut ten nie moze mie¢, poza wyjatkiem okreslonym w art. 523 § 1a
k.p.k., charakteru samoistnego, co w Swietle art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.
oznacza, ze jest on niedopuszczalny z mocy ustawy.

Majgc powyzsze na uwadze, kasacje obroncy skazanego uznac nalezato, jak

wskazano na wstepie, za oczywiscie bezzasadna.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[3.J]

[a.4]



