Sygn. akt Il KK 95/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz (sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie D. S. ,

skazanego z art. 178a § 4 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 20 pazdziernika 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 19 lipca 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w B. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

D. S. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 19 lipca 2018 r., sygn. akt Il K

(...), zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2018 roku w m. P., w



ruchu lgdowym, na drodze publicznej, prowadzit pojazd mechaniczny marki D. o nr
rej. (...) pod wptywem srodka odurzajgcego - substancji psychotropowej w postaci
3,4 MDMA, w stezeniu nie mniejszym niz 280,7 ng/ml i amfetaminy, w stezeniu nie
mniejszym niz 76,2 ng/ml, przy czym czynu tego dopuscit sie bedgc juz
prawomocnie skazanym wyrokami Sgdu Rejonowego w C. z dnia 3 grudnia 2009 r.
w sprawie sygn. akt Il K (...) za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. oraz
Sadu Rejonowego w S. z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie sygn. akt Il K [...]/14 za
przestepstwo okreslone w art. 178a § 4 k.k., tj. wystepku z art. 178a § 4 k.k., za
ktéry — na podstawie art. 178a § 4 k.k., po zastosowaniu art. 37b k.k. — wymierzono
mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare roku i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci, potgczong z obowigzkiem potrgcania 20% wynagrodzenia za prace w
stosunku miesiecznym na rzecz Placéwki Opiekunczo-Wychowawczej Nr 1 ,D.".
Ponadto, na podstawie art. 42 § 4 k.k. orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio,
za$ na podstawie art. 43a § 2 k.k. obowigzek zaptaty swiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci 10 000 zt.

Od tego wyroku apelacje wnidst prokurator, ktéry podnoszgc zarzut obrazy
przepisow prawa materialnego — art. 34 § 1a pkt 4 k.k. w zw. z art. 35 § 2 k.k. —
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, przez powotanie w podstawie orzeczenia
kary przepiséw art. 34 § 1a pkt 4 k.k. w zw. z art. 35 § 2 k.k., a w pozostatym
zakresie utrzymanie wyroku Sgdu pierwszej instancji w mocy.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV Ka
(...), zmienit wyrok Sadu Rejonowego w S. w ten sposéb, ze podstawe wymiaru
kary ograniczenia wolnosci uzupetnit o przepis art. 34 § 1 a pkt 4 k.k. i art. 35 § 2
k.k. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od wyroku Sadu drugiej instancji kasacje na korzy$¢ skazanego wnidst
Prokurator Generalny, podnoszac zarzut razgcego i majgcego istotny wpltyw na
tre§¢ wyroku naruszenia przepisow prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sad
drugiej instancji wszechstronnej - poza granicami zaskarzenia i zarzutow

podniesionych w apelacji oskarzyciela publicznego - kontroli odwotawczej



orzeczenia Sadu pierwszej instancji, w tym zwtaszcza sprawdzenia z urzedu i
uwzglednienia okolicznosci wptywajgcych na prawidtowosc¢ przyjetej kwalifikacji
prawnej czynu, wynikajgcych z uptywu terminéw zatarcia skazania, wskutek czego
doszto, z naruszeniem przepiséw art. 76 § 1, § 1b i § 2 k.k. w zw. z art. 108 k.k. i
art. 107 § 4a i § 6 k.k., do utrzymania w mocy wyroku Sadu pierwszej instancji,
podczas gdy w dacie wyrokowania przez Sad Okregowy w B. — w dniu 2
pazdziernika 2018 r., w sprawie o sygn. akt IV Ka (...), skazania D.S. : za
przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 3 grudnia
2009 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...) oraz za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.
wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie o sygn. akt ||
K (...), dajgce podstawy do przyjecia, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art.
178 a § 4 kk., ulegly zatarciu z dniem 25 wrzesnia 2018 r.,, co skutkowato
koniecznoscig przyjecia, ze D. S. nie byt osobg prawomocnie skazang za
prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci i implikowato skazanie wymienionego
za czyn z art. 178a § 1 k.k., ktére to uchybienie powoduje, iz zaskarzony niniejszg
kasacjg wyrok Sadu odwotawczego jest razgco niesprawiedliwy.

Na podstawie tego zarzutu Prokurator Generalny wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w B. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna. Trafnie podniesiono w niej, ze Sad
odwotawczy, mimo wystepujgcej na gruncie realiow procesowych niniejszej sprawy
powinnosci zastosowania art. 440 k.p.k., nie wyszedt poza granice rozpoznawanej
apelacji i nie zbadat kwestii zatarcia skazan za czyny polegajgce na kierowaniu
pojazdami mechanicznymi w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka
odurzajgcego, co skutkowato btednym i razgco niesprawiedliwym utrzymaniem w
mocy wyroku skazujgcego D.S. za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. w sytuacji, w
ktérej w dacie orzekania przez Sad drugiej instancji czyn przypisany
nieprawomocnie oskarzonemu przez Sgd Rejonowy nie wyczerpywat juz znamion
kwalifikujgcych, okreslonych w ww. przepisie.

Prokurator Generalny trafnie wykazat, ze w dacie orzekania przez Sad

odwotawczy nastgpito zatarcie skazan, jakie nastgpity na mocy wyrokow Sadu



Rejonowego w C. z dnia 3 grudnia 2009 r., sygn. akt Il K (...) za przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k. oraz wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 17 marca 2014 r.,
sygn. akt Il K [...]/14, za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k. Jak wynika z informacji o
osobie z Krajowego Rejestru Karnego, D. S. zostat skazany trzema wyrokami.
Ostatnim wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z 17 marca 2014 r. w sprawie Il K (...)
wymieniony zostat skazany za czyn z art. 178a § 4 k.k. na kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat
tytutem préby. Nadto, Sad orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres roku oraz
grzywne w wysokosci 80 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 25 zt. Wyrok uprawomocnit sie w dniu 25 marca 2014 r. W danych o
wykonaniu kary wskazano, ze kare grzywny wykonano w dniu 15 kwietnia 2015 r.,
a srodek kamy w dniu 21 grudnia 2014 r. Biorgc pod uwage tresc¢ art. 76 § 1 k.k., w
mysl ktérego skazanie ulega zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy od
zakonczenia okresu préby i przy uwzglednieniu § 2 powyzszego przepisu, jezeli
wobec skazanego orzeczono grzywne, srodek kamy, przepadek lub sSrodek
kompensacyjny, zatarcie skazania me moze nastgpi¢ przed ich wykonaniem,
darowaniem albo przedawnieniem ich wykonania, stwierdzi¢ nalezy, ze zatarcie
tego skazania nastgpito z dniem 25 wrzesnia 2018 r. Uwzgledniajgc tres¢ przepisu
art. 76 § 1b k.k. odsytajgcego do art. 108 k.k. (wskazujgcego, ze jezeli sprawce
skazano za dwa lub wiecej nie pozostajgcych w zbiegu przestepstw, jak rowniez
jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uptywem, okresu wymaganego do
zatarcia skazania ponownie popetit przestepstwo, dopuszczalne jest tylko
jednoczesne zatarcie wszystkich skazan), w dalszej kolejnosci nalezato ustali¢, czy
wczesniejsze skazania majg wplyw na sytuacje prawng oskarzonego w tym
zakresie.

Z danych o karalnosci D. S. wynikato, ze kare grzywny orzeczong wyrokiem
Sadu Rejonowego w C. z dnia 3 grudnia 2009 r., w sprawie Il K (...) wykonano w
dniu 22 grudnia 2009 r., zas kare grzywny orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego
w . z dnia 26 listopada 2011 r., w sprawie o sygn. akt Il K (...) wykonano w dniu 10
grudnia 2012 r. W dniu 29 stycznia 2010 r. wykonano Srodek karny orzeczony

wyrokiem Sgdu Rejonowego w C., sygn. akt Il K (...), w postaci podania wyroku do



publicznej wiadomosci, zas w dniu 11 pazdziernika 2010 r. wykonano orzeczony
powyzszym wyrokiem $rodek kamy w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Sad Okregowy nie dysponowat jednak informacja, kiedy
zostato wykonane swiadczenie pieniezne orzeczone tym wyrokiem. Zachodzita
zatem potrzeba przeprowadzenia z urzedu, na podstawie art. 167 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k., dowodu z akt wykonawczych Sgdu Rejonowego w C. w sprawie o0 sygn.
akt Il K (...), co pozwolitoby na ustalenie, ze skazany uregulowat Swiadczenie
pieniezne natozone na niego wyrokiem tego Sadu w dniach 29 grudnia 2009 r. i 19
stycznia 2010 r. (k. 227).
Zatarcie skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w
C. z dnia 3 grudnia 2009 r. w sprawie sygn. akt Il K (...) —w mysI przepisu art. 108
k.k. — nastgpitoby wraz z zatarciem skazania za czyn z art. 177 § 1 k.kk. na
podstawie wyroku Sgdu Rejonowego w |. z 26 wrzes$nia 2011 r. z dniem 21 marca
2015 r. Tego dnia bowiem wszedt w zycie, wprowadzony przez art. 1 pkt 63 lit. b
ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 396), przepis art. 107 § 4a k.k. przewidujgcy
zatarcie skazania na kare grzywny z mocy prawa z uptywem roku od wykonania lub
darowania kary albo od przedawnienia jej wykonania (art. 29 ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks kamy oraz niektorych innych ustaw przewidywat, ze jej przepisy
wchodzg w zycie - poza enumeratywnie wskazanymi w ustawie wyjgtkami - z dniem
nastepujgcym po jej ogtoszeniu, ktore to nastgpito w dniu 20 marca 2015 r.).
Zgodnie z art. 21 ww. ustawy zmieniajgcej, do skazan prawomocnymi
wyrokami wydanymi przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, w przedmiocie
zatarcia skazania stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu
nadanym mniejszg ustawg, chyba ze okres zatarcia skazania uptynat przed dniem
wejscia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak wedtug przepiséw ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg okres zatarcia skazania
uptynatby przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy, zatarcie skazania
nastepuje z dniem wejscia w zycie tej ustawy. Stosownie zatem do tresci ww.
przepisu, skazanie wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. ulegtoby zatarciu z mocy
prawa z dniem 21 marca 2015 r., podobnie jak skazanie wyrokiem z 26 listopada

2011 r. Sadu Rejonowego w |. gdyby nie to, ze przed uptywem tego okresu



nastgpito kolejne prawomocne skazanie wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z 17
marca 2014 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...) co zgodnie z trescig art. 108 k.k.
uniemozliwito wczesniejsze zatarcie tych skazan do dnia 25 wrzesnia 2018 r., kiedy
to w mysl art. 76 § 1 k.k. ulegto zatarciu z mocy prawa skazanie wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie o sygn. akt Il K (...),
pociggajac za sobg zatarcie wszystkich skazan D. S..

Biorgc pod uwage date wyrokowania przez Sad drugiej instancji — 2
pazdziernika 2018 r. — nalezato uznac, ze w tym dniu ulegty zatarciu skazania D. S.,
dekompletujgc znamiona typu kwalifikowanego przestepstwa prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem s$rodka odurzajgcego,
przypisanego oskarzonemu przez Sad pierwszej instancji w rozpoznawanej
sprawie. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze fakt zatarcia z mocy prawa wczesniejszego
prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub
wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistniaty w dacie wyrokowania co do popetnienia
czynu okreslonego w art. 178a § 1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialnosci
sprawcy na podstawie art. 178a § 4 k.k. takze wtedy, gdy do popetnienia tego
czynu doszio przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia wczesniejszego
skazania. Skoro bowiem — zgodnie z trescig art. 106 k.k. — skazanie uwaza sie za
niebyte z chwilg zatarcia, to oznacza to ze od omawianego momentu skutki te
przestajg dziata¢ na przysziosc, a wiec, fakt skazania, z chwilg jego zatarcia, nie
moze rodzi¢ dla skazanego zadnych negatywnych konsekwencji — wobec
przywrocenia mu statusu osoby niekaranej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12, OSNKW 2013/1/3). Stwierdzone uchybienie
Sadu odwotawczego z oczywistych wzgledow miato istotny wplyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, albowiem doprowadzito do uprawomocnienia sie
skazania D. S. za typ kwalifikowany przestepstwa z art. 178a k.k., skutkujgc
ponadto obligatoryjnym orzeczeniem wobec niego dozywotniego zakazu
prowadzenia wszystkich pojazdow mechanicznych (art. 42 § 4 k.k.) oraz wptywajac
na wysokos¢ orzeczonego swiadczenia pienieznego (art. 43a § 2 k.k.).

Inna sytuacja bytaby w wypadku, gdyby oskarzony przypisanego mu czynu dopuscit
sie w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12), ale taka



sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd odwotawczy, dokonujgc ponowne;j
kontroli instancyjnej, bedzie miat na uwadze poczynione rozwazania, implikujgce
potrzebe weryfikacji podstaw skazania za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k.,
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych w rozpoznawanej apelacji
zarzutow, i zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji w zakresie opisu i kwalifikacji
prawnej przypisanemu oskarzonemu czynu oraz modyfikacji pozostatych
rozstrzygnie¢ powigzanych z kwalifikacjg prawng czynu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



