I KK 92/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej 12 kwietnia 2023 r.,

w sprawie R. J.,

skazanego z art. 238 k.k.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie

z dnia 28 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Ill Ka 413/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rzeszowie
z dnia 14 lutego 2022 r., sygn. akt X K 361/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 14 lutego 2022 r., sygn. X
K 361/19, R.J. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 6 kwietnia 2018 r. w K. w
toku czynnosci przestuchania w charakterze podejrzanego w ramach sledztwa [...]
Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw [...] w K. o sygn. PK IV WZ Ds.
[...], fatszywie oskarzyt przed organem powotanym do Scigania przestepstw,
funkcjonariuszy publicznych bedacych funkcjonariuszami Stuzby Wieziennej
wykonujgcych czynnosci w Oddziale Penitencjarnym ,N” Zaktadu Karnego w R., o
popetnienie na jego szkode przestepstw z art. 246 § 1 k.k. i art. 247 § 1 k.k.,
polegajgcych na tym, ze w okresie od 18 pazdziernika 2017 r. do 29 stycznia 2018 r.
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w trakcie wykonywania wobec niego w wymienionej jednostce penitencjarnej
Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, zastosowanego
na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie
z dnia 6 pazdziernika 2017 roku sygn. |l Kp 1132/17/S przedtuzonego nastepnie
postanowieniem Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 29 grudnia 2017 r. sygn. lll
Kp 303/17, zniewazat go i znecat sie nad nim psychicznie, a takze poprzez
wydawanie nieuzasadnionych polecen okreslonego zachowania w postaci zmiany
sposobu poruszania sie poprzez tzw. ,przyspieszenie i wydtuzenie kroku”,
nakazywanie wstania z t6zka oraz grozenie uzycia sity fizycznej w razie
niewykonania polecenia, w celu uzyskania okreslonych wyjasnien, majgcych
zawiera¢ przyznanie sie R.J. do popetnienia zarzucanego mu przestepstwa w
sprawie o sygn. PK IV WZ Ds. [...], to jest zabdjstwa ze szczegdinym
okrucienstwem K.Z., tj. przestepstwa z art. 234 k.k., za ktére wymierzona zostata
kara roku pozbawienia wolnosci.

Na skutek apelacji prokuratora i obrohncy Sad Okregowy w Rzeszowie
wyrokiem z dnia 28 pazdziernika 2022 roku, sygn. lll Ka 413/22, zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze przypisany skazanemu czyn zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 238 k.k. i ten przepis przyjat jako podstawe wymiaru kary.

Od wyroku Sadu Okregowego w Rzeszowie kasacje wywiodt obronca
skazanego R., zarzucajgc:

1. razgcq obraze przepisOw prawa, majgcg istotny wptyw na tres¢ tego
orzeczenia, a mianowicie razgce naruszenie przepisow prawa materialnego

w postaci art. 238 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie w sytuacji, gdy

opis czynu przypisanego skazanemu nie pozwalat na takie jego

zakwalifikowanie, bowiem w opisie czynu przypisanego skazanemu nie
wskazano, ze przestepstwo, o ktorym zawiadomit fatszywie oskarzajgc inne

osoby byto przestepstwem, ktérego nigdy nie popetniono, a tym bardziej w

tym opisie czynu nie wskazano, ze zawiadamiajgc o przestepstwie, skazany

miat swiadomos$¢, ze go nigdy nie popetniono; wbrew rozumowaniu Sgdu

Okregowego w Rzeszowie, absolutng nieprawdg jest, ze kazde fatszywe

oskarzenie dotyczy¢ moze wytgcznie przestepstwa, ktdérego nigdy nie

popetniono, bowiem mozliwe jest fatszywe oskarzenie w zakresie
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przestepstwa, ktére rzeczywiscie zostato popetnione, lecz przez innego
sprawce, co nie wypetnia znamion czynu zabronionego z art. 238 k.k., a
zatem, aby przypisac sprawcy czyn zabroniony z art. 238 k.k., obligatoryjne
jest wskazanie w opisie czynu przypisanego, ze fatszywe zawiadomienie
dotyczyto przestepstwa, ktérego nigdy nie popetniono, a sprawca miat tego
Swiadomos¢, a ktoérego to wskazania nie zawiera opis czynu przypisanego
skazanemu w niniejszej sprawie.

Na podstawie powyzszego autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyrokow sgdow obu instancji i uniewinnienie skazanego od przypisanego mu czynu.

W przypadku uznania, ze nie doszto do razgcego naruszenia przepisow

prawa materialnego, na zasadzie zarzutu alternatywnego skarzgcy zarzucit:

Il. razgcg obraze przepisdw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢

zaskarzonego orzeczenia, skutkujgcg niestusznym skazaniem R.J., a mianowicie:

1.

razgce naruszenie art. 455 k.p.k. majgce istotny wptyw na tre$c
zaskarzonego orzeczenia, a to poprzez poprawienie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego skazanemu na jego niekorzy$¢ w sytuacji, gdy
wniesiono srodek odwotawczy na jego niekorzysc¢, ale wytgcznie w zakresie
orzeczenia o karze i kosztach sgdowych, co w ocenie skarzgcego
wykluczato mozliwos¢ poprawy kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
skazanemu na jego niekorzysc¢;

razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie przez Sad Okregowy w Rzeszowie istoty zarzutow
apelacyjnych obrony oznaczonych w apelacji obroncy numerami od 1.1 do
1.4. W zwigzku z tym, na podstawie art. 97 k.p.k., skarzgcy wniost o
sprawdzenie okolicznosci faktycznych, a to okolicznosci, iz wbrew
twierdzeniom Sgdu Okregowego w Rzeszowie skazany byt uznawany za
pokrzywdzonego w postepowaniu prowadzonym przez [...] Wydziat
Zamiejscowy Departamentu do Spraw [...] w K., sygn. akt PK IV WZ Ds. [...]
(cho¢ zostat faktycznie pozbawiony mozliwos$ci wykonywania jego praw w
tym postepowaniu) oraz:

zaliczenie w poczet materiatu niniejszej sprawy dokumentu =z akt

wskazanego postepowania, tj. pisma z dnia 13.11.2018 r. skierowanego do
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obroncy, w ktorym wprost prokurator uznaje R.J. za pokrzywdzonego w
sprawie (zatgcznik nr 1 do kasacji) lub

2. zwrécenie sie do wskazanej jednostki Prokuratury o nadestanie akt
wskazanego postepowania przygotowawczego w catosci w celu zapoznania
sie z jego dokumentacjg na okolicznos¢ wskazang w niniejszym wniosku.

W konsekwencji autor kasacji wniost o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Rzeszowie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator zawnioskowat o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym. Nie zostaty
bowiem wykazane wymienione w srodku odwotawczym naruszenia prawa
materialnego i procesowego, a sam srodek zaskarzenia byt jedynie wyrazem
polemiki z poglgdami prawnymi sgdu odwotawczego. Wszystkie kwestie
poruszone w kasacji zostaty przez ten sgd ocenione z nalezytg starannoscia,
co znalazto wyraz w rozbudowanych pisemnych motywach wyroku, ktére —
wbrew twierdzeniu autora kasacji — nie dowodzity naruszenia regut rzetelnej
kontroli instancyjnej (art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k.). Przeciwnie, wskazywaty,
ze cele postepowania drugoinstancyjnego zostaty zrealizowane przy
zachowaniu ustawowych standardéw. Tej konkluzji nie byt w stanie
zdyskredytowa¢ odmienny poglad prezentowany przez obrone, ktérego
genezg nie byt realny oglad czyniony w aspekcie powyzszych unormowan
prawnych, lecz brak akceptacji dla samego wyniku zaprezentowanej oceny
zarzutéw apelacyjnych. Nie mogto to by¢é jednak dowodem wadliwosci
wyroku, a juz w szczegolnosci wadliwosci o charakterze rangi kasacyjnej (w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.).

W odniesieniu do dokonanej przez sad |l instancji korekty orzeczenia
poprzez zmiane kwalifikacji prawnej zachowania skazanego z art. 234 k.k.

na art. 238 k.k. nie mozna dostrzec przejawOw naruszenia prawa
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materialnego.

Z poczynionych ustalen, ktore nie byly na etapie postepowania
odwotawczego modyfikowane jasno wynika, ze skazany dziatat z zamiarem
bezposrednim informujgc organy $cigania o przestepstwie, ktére nie miato
miejsca. Byt przy tym w petni swiadom tego, ze kierowane przez niego
oskarzenia wobec funkcjonariuszy stuzby wieziennej sg nieprawdziwe.
Wobec witasciwego zdekodowania strony podmiotowej, dla bytu
przestepstwa zmodyfikowanego w zakresie kwalifikacji przez sgd ad quem,
nie ma znaczenia fakt, ze w opisie czynu nie zawarto frazy, ze skazany
zawiadomit o przestepstwie, ktdrego nie popetniono. Nieuzasadnione byty tu
wiec spekulacje odnosnie do interpretacji zawartego w opisie czynu pojecia
Jfatszywe oskarzenie”. Pozostawaty one bowiem w oderwaniu od
powyzszych ustalen, z ktérych w sposéb jednoznaczny wynikato, jakie
znaczenie nalezy in casu nadac¢ temu sformutowaniu. Bez watpienia jego
wymowa byla oczywista. Jak stusznie zinterpretowat oskarzyciel w
odpowiedzi na kasacje, nalezato jg odczytaC w ten sposob, ze skazany
fatszywie oskarzyt funkcjonariuszy o przestepstwo, do ktérego nie doszio.
Twierdzenie o dekompletacji znamion nie miato tu racji bytu, gdyz byto
wyrazem zignorowania powyzszych ustalen. Jego bezzasadnos¢ jawita sie
jako wrecz oczywista, podobnie jak zarzuty nieobiektywnego nastawienia
sgdu do sprawy.

Nie doszio réwniez do zadnego z alternatywnie podniesionych
uchybien, ktdre miatyby sie uaktualni¢ w razie nieuwzglednienia powyzszego
zarzutu. Zmiana kwalifikacji prawnej zachowania skazanego w sposob, w
jaki uczynit to sad Il instancji, w swietle brzmienia art. 455 k.p.k. byfa nie tyle
mozliwa i dopuszczalna, co wrecz obligatoryjna. Przepis ten - w sytuacji
braku wskazanej w zdaniu drugim przestanki negatywnej dotyczgcej zmiany
na niekorzy$¢ — obliguje bowiem sgd do skorygowania subsumpcji prawnej
przypisanego dziatania przestepczego. Korekta wyroku byta wyrazem
respektowania tego unormowania, a nie jego obrazy.

W ramach oceny, czy przepis ten zostat prawidlowo zastosowany,

podnies¢ nalezy dwie kwestie. Pierwsza obejmuje badanie tego, czy uznanie,
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ze skazany wypetnit znamiona art. 238 k.k., a nie 234 k.k., byto rzeczywiscie
zmiang procesowo niekorzystng. Zasadnicza réznica pomiedzy powyzszymi
przestepstwami dotyczy tego, czy zostata wskazana osoba majgca dopusci¢
sie zgtoszonego przestepstwa. Jesli taka osoba zostata wskazana, to mamy
do czynienia z fatszywym oskarzeniem. Jezeli nie, to z zawiadomieniem o
przestepstwie niepopetnionym. W obu przypadkach czynno$¢ sprawcza
polega na powiadomieniu o zdarzeniu, ktére w rzeczywistosci nie zaistniato.
Oba przestepstwa cechujg sie tg samg postacig zamiaru oraz zagrozone sg
identyczng sankcjg karng. Juz zatem na tej podstawie nie mozna twierdzic,
by poprawienie  kwalifikacji prawne]  przypisanego  zachowania
ukierunkowane byto niekorzystnie dla skazanego. Druga istotna kwestia to
fakt, ze wyrok sadu | instancji zostat zaskarzony zaréwno przez obronce, jak
i prokuratora. Byt zatem zaskarzony rowniez na niekorzyS¢. Nawet przy
zatozeniu, ktore stawia obrona, ze nastepstwem zastosowania art. 455 k.p.k.
byto mniej korzystne uksztattowanie sytuacji prawnej skazanego, to przeciez
— przy wspomnianym kierunku apelacji oskarzyciela publicznego — i tak
bytoby to prawidtowe i nie stanowito naruszenia tego unormowania. Nie
zaktualizowata sie bowiem przeszkoda zawarta w zdaniu drugim tego
przepisu. Dodac trzeba, ze ujety w powyzszym przepisie kierunek srodka
odwotawczego nie moze byC¢ odczytywany w sposéb taki, jak czyni to
obronca skazanego. Nie nalezy go utozsamiac z trescig art. 434 § 1 k.p.k., z
ktorego wynika bezwzgledny zakaz orzekania na niekorzyS¢ oskarzonego
przy braku tak ukierunkowanego srodka (srodek odwotawczy na niekorzysc,
w granicach zaskarzenia, w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w
srodku odwotawczym). Zakaz orzekania na niekorzys¢ poza granicami
zaskarzenia oraz poza granicami jego zarzutow stanowi ustawowy wyjatek i
takim witasnie wyjgtkiem jest art. 455 k.p.k. To zatem sam kierunek srodka
odwotawczego determinuje wykluczenie przestanki negatywnej okreslonej w
powyzszym przepisie, a nie inne elementy, ktére dostrzega skarzgcy, jak np.
zakres zarzutow.

Podsumowujgc - ingerencja poza granicami zaskarzenia i

podniesionych zarzutéw, dokonywana z urzedu na podstawie art. 455 k.p.k.,
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mozliwa jest tylko w takiej konfiguracji procesowej, w ktérej sgd odwotawczy
podziela w petni prawidtowos¢ ustalen faktycznych poczynionych przez sgd
a quo i za rownie prawidtowy uznaje dokonany przez ten sad opis czynu,
niemniej jednak stwierdza, Zze biednie zostat wskazany przepis ustawy,
typizujgcy znamiona czynu zabronionego, ktérego dopuscit sie oskarzony
(btad subsumpcji) oraz wobec zaskarzenia wyroku na niekorzys¢. Te
przestanki zostaty natomiast w niniejszej sprawie spetnione, wobec czego
twierdzenie o naruszeniu powyzszego przepisu byto oczywiscie bezzasadne.

Analogicznej ocenie podlegat zarzut dokonania wadliwej kontroli
instancyjnej wyroku sadu | instancji, w zakresie zarzutéw podniesionych w
pkt | apelacji obroncy skazanego. Jak juz wspomniano na wstepie
dokumentem sprawozdawczym, obrazujgcym tok rozumowania sgdu oraz
zachowanie ustawowych standardow procesu, jest uzasadnienie wyroku. To,
ktore zostato sporzgdzone w niniejszej sprawie nie nasuwato watpliwosci co
do rzetelnego zbadania przez sad odwotawczy zarzutéw apelacyjnych.
Zostatly one bowiem wnikliwie omowione i brak jest podstaw do twierdzenia,
by ktérykolwiek pominieto, lub wadliwie oceniono. Skrupulatnie sgd ad quem
przeanalizowat miedzy innymi zarzuty naruszenia art. 6, 7, 175§ 1 w zw. z
art. 389 § 1 w zw. z art. 394 § 2, 410 k.p.k. i nie wynika z pisemnych
motywow, by zaprezentowana w tym obszarze argumentacja byta niespdjna,
dowolna lub tez pozornie odnoszgca sie do wytonionych w apelacji
zagadnien. Sad ten wyjasnit istote naruszenia budowania podstawy
dowodowej wyroku, a w dalszej kolejnosci szczegétowo wskazat, dlaczego
podniesione w apelacji obroncy argumenty, zwigzane ze specyfikg
gromadzenia materiatu dowodowego, a nastepnie jego procesowego
wykorzystania jako podstawy orzeczenia skazujgcego, nie dowodzity takiej
obrazy. Wskazat rowniez elementy determinujgce koniecznos$¢ skorygowania
prawej oceny zachowania skazanego, istote ustalonego zamiaru, jak réwniez
nie stwierdzit naruszenia procesowych regut sktadajgcych sie na szeroko
rozumiane prawo do obrony, w tym wprowadzenie do procesu dowodéw z
wytgczeniem zasady bezposredniosci. Odnidst sie takze do chybionego

zarzutu pominiecia wyjasnien skazanego. Powtarzanie obecnie tych
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[as]

argumentow w nadzwyczajnym sSrodku zaskarzenia stanowito tylko wyraz
dezaprobaty dla wyniku kontroli instancyjnej. Nie dowiodto natomiast
naruszenia standardow postepowania drugoinstancyjnego. Tym samym nie
mogto by¢ skuteczne w aspekcie uchybien, o ktérych mowa w art. 523 § 1
K.p.k.

Kierujagc sie powyzszymi zapatrywaniami Sad Najwyzszy oddalit
kasacje na posiedzeniu w trybie art. 535 § 1 i 3 k.p.k. Stosownie do tresci art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. orzeczono w przedmiocie kosztéw
sgdowych postepowania kasacyjnego.

[SOP]



