Sygn. akt Il KK 92/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2020 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Pawet Wilinski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Murzynowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego
w sprawie S. A., T. G., Z. G. skazanych z art. 258 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 czerwca 2020r.

kasacji, wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 czerwca 2018 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 sierpnia 2017 r., sygn. akt [l K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami procesu w postepowaniu

kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w B. z dnia 7 sierpnia 2017 r. (sygn. akt Il K
(...) S. A, T. G. oraz Z. G. zostali uznani winnymi czynéw z art. 258 § 2 k.k. i z art.
165a § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., za ktére wymierzono im
kary tgczne 2 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci. Od tego wyroku apelacje
wnidst Prokurator del. do (...) Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci organizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej, zarzucajgc btedy w
ustaleniach faktycznych i razgcg niewspotmiernos¢é kar orzeczonych wobec
skazanych. Apelacje wnie$li takze obroncy oskarzonych, zarzucajgc temu

wyrokowi:

» - Obraze przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 165a k.k. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. poprzez btedne zastosowanie w sprawie ustawy karnej obowigzujgcej w
dniu orzekania, podczas gdy art. 165a k.k. w dacie czynow zarzucanych wszystkim
oskarzonym byt przepisem wzgledniejszym, gdyz penalizacjg obejmowat jedynie
zamiar bezposredni, a znamiona przedmiotowe finansowego wspierania terroryzmu
byty znacznie zawezone, przez co Sgd - zgodnie z art. 4 § 1 kk. - winien
zastosowac przepisy z daty zarzucanych oskarzonym czynow, a nie z daty
orzekania;

- obraze przepisOw postepowania majgcqg wptyw na treSC orzeczenia, a
mianowicie art. 14 § 1 k.p.k. poprzez istotng zmiane opisu czynoéw zarzucanych
wszystkim oskarzonym i w konsekwencji skazanie ich za czyny nieobjete -
wniesionym przez uprawnionego oskarzyciela - aktem oskarzenia, co w efekcie
doprowadzito do uchybienia okre$lonego w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zwigzku z art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k.

- obraze przepisow postepowania majgcg wpltyw na treSC orzeczenia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 kp.k., art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
polegajgcg na dowolnej ocenie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
uznaniu wbrew zasadzie in dubio pro reo, ze oskarzeni T. G., Z. G. i S. A. brali
udziat w zorganizowanej grupie majgcej na celu popetnienie przestepstwa ciggtego
o charakterze terrorystycznym, a wiec finansowego wsparcia cztonkow organizacji

terrorystycznej E., podczas gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie,



oceniony w zgodzie z powotanymi przepisami nie daje najmniejszych podstaw do
takiego wnioskowania, a dowody w postaci pism A. Z., ptk. A. E. (a wiec 0sob
najlepiej znajgcych sytuacje na K.) i zeznania Swiadkow, ktorzy potwierdzili
zaangazowanie oskarzonych w pomoc walczgcym o niepodlegfoS¢ ich ojczyzny,
prowadzg do wniosku przeciwnego od tego postawionego przez Sgd orzekajgcy’.

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 czerwca 2018 r. (sygn. akt Il
AKa (...)) utrzymano wyrok Sadu | instancji w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost obronca skazanych, zarzucajgc
przedmiotowemu orzeczeniu:
L/ razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie:
- art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 kp.k. poprzez zaniechanie
rozpoznania catoksztaftu zarzutow zawartych w apelacji obroricy skazanych T. G.,
Z. G. i S. A., ktére zmierzaty do wykazania btedu w sposobie oceny dowodow
poczynionych przez Sgd Okregowy i brak w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu
Apelacyjnego przekonywujgcego wskazania, czym kierowat sie Sgd odwotawczy
uznajgc zasadniczg czesSC¢ apelacji za niezasadng, podczas gdy stwierdzone i
ujawnione na etapie postepowania przed Sgdami obu instancji dowody
wskazywaty, iz w sposob nie budzgcy watpliwosci nie mozna przypisa¢ sprawstwa
Skazanym za czyny zarzucane im aktem oskarzenia, a przez to w wyroku Sgdu ad
quem doszto do tzw. efektu przeniesienia uchybienn poczynionych przez Sgd
Okregowy w B.;
- art. 439 § 1 pkt. 9 kp.k. w zw. z art. 17 § t pkt. 9 k.p.k. poprzez skazanie
oskarzonych (i utrzymanie tego rozstrzygniecia w mocy) za czyn, ktéry nie byt
przedmiotem skargi uprawnionego oskarzyciela, a przez to doszfo do przetamania
zasady skargowoSci wyrazonej w art. 14 § 1 k.p.k.;
Il/ razgce naruszenie prawa materialnego majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, a mianowicie art. 165a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. poprzez btedne
zastosowanie w sprawie ustawy karnej obowigzujgcej w dniu orzekania, podczas
gdy art. 165a k.k. w dacie czyndéw zarzucanych wszystkim skazanym byt przepisem
wzgledniejszym, gdyz penalizacja obejmowat jedynie zamiar bezposredni, a

znamiona przedmiotowe finansowego wspierania terroryzmu byly znacznie



zawezone, przez co Sad - zgodnie z art. 4 § 1 k.k. - winien zastosowac przepisy z
daty zarzucanych skazanym czynow, a nie z daty orzekania.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o uniewinnienie T. G., Z. G. i
S. A. od popetnienia zarzucanych im czynéw; ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator wnidst o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje okazata sie zasadne w zakresie zarzutu razgcego naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy wielokrotnie rekonstruowat juz w swoim orzecznictwie
standard kontroli apelacyjnej akcentujgc, ze stopien szczegdtowosci rozwazan sgdu
odwotawczego, w wykonaniu jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k.,
uzalezniony jest od jakosci wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu
pierwszej instancji oraz we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od
meritum sprawy moze przybraé¢ forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu.
W wiekszosci przypadkdw wystarczajgce jest zwykle wskazanie gtownych
powoddw niepodzielenia zarzutdw apelacji, a nastepnie odestanie do szczegotow
uzasadnienia wyroku sadu | instancji. Wprawdzie na Sadzie odwotawczym cigzy
obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w $rodku
odwotawczym, nie oznacza to jednak bezwzglednego wymogu szczegotowego
umotywowania kazdego argumentu. Jezeli Sad odwotawczy podziela w petni
dokonang przez Sad | instancji ocene dowoddéw, moze zaniecha¢ szczegdtowego
odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw apelacji, gdyz bytoby
to zbednym powtérzeniem argumentacji tego sgdu (por. wyrok Sgadu Najwyzszego
z dnia 15 kwietnia 2009 r., lll KK 381/08; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
10 pazdziernika 2007 r., [l KK 120/07 i z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il KK 238/05).

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy jednak w sposob dalece
niewystarczajgcy poddat ocenie zwykty srodek odwotawczy i zawarte w nim zarzuty

i bezkrytycznie podzielit ocene dokonang przez Sad | instanciji.



W zakresie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych apelacja jest
rozbudowana i bardzo precyzyjnie punktuje domniemane niesScistosci w
rozumowaniu Sadu | instancji. Nie stanowi jedynie polemiki z ustaleniami
poczynionymi w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, prezentujgc jedynie
konkurencyjng wersje zdarzenia, lecz w sposob rozbudowany poddaje krytyczne;j
analizie konkretne tezy uzasadnienia orzeczenia. Sposob odniesienia sie do nich
jest jednak daleki od standardow starannosci w postepowaniu odwotawczym. Na 11
stron uzasadnienia Sad odwotawczy zarzutom apelacji w zakresie ustalen
faktycznych poswieca raptem trzy krétkie akapity (na stronie 10,15 oraz 18). Sg to
jednak wylgcznie ogolnikowe, afirmacyjne w stosunku do orzeczenia
pierwszoinstancyjnego podsumowania. Sad znacznie wiecej uwagi poswiecit
rozwazaniom dotyczgcym zasady skargowosci oraz wyktadni typu z art. 165a k.k.

Istotg apelacji (w omawianym zakresie) byto zakwestionowanie ustalen, ze
pomoc jakg udzielali oskarzeni osobom dziatajgcym w Czeczenii (dawnej
Czeczenskiej Republice Iczkerii) byta adresowana do bojownikéow tzw. E., czyli
organizacji terrorystycznej. PamietaC nalezy, ze rozpoznawanie spraw karnych
majgcych w tle rozciggnietg w czasie, ztozong i czesto nie do konca jasng dla
wspoétczesnych obserwatoréw, sytuacje geopolityczng, musi cechowaé szczegdlna
starannos¢. Takim przyktadem jest wtasnie sytuacja na K., ktorej kontekst
polityczny, humanitarny oraz personalny jest obiektem ciggtych badan i analiz,
czesto - z racji ich przedmiotu - wienczonych niekonkluzywnymi wnioskami. W
takich sprawach nie ma miejsca na jakiekolwiek uproszczenia czy uznanie jakichs
informacji za wiedze oczywistg. Positkowanie sie materialami prasowymi z wielu
zrodet, a dotyczgcych sytuacji geopolitycznej w jakim$ zakagtku swiata musi byc¢
prowadzone z duzym wyczuciem, co do jakosci tych zrédet i z ostroznoscig w
akceptowaniu wnioskow.

Owg delikatnos¢ geopolitycznego kontekstu sprawy prezentujg obroncy
oskarzonych w apelacji. Na s. 11 nawigzujg do informacji przekazanych przez
oponenta wtadz E. A. Z. oraz ptk. A. E., iz M. Z. nie nalezat do struktur E. i walczyt o
idee wolnej Czeczenii w innym ugrupowaniu. Posta¢ ta z kolei (uznana przez Sad |
instancji za sojusznika E.) miataby by¢ fgcznikiem pomiedzy terrorystami a

oskarzonymi. Obrona wskazuje, ze dowolne jest uznanie, iz miatby on prowadzic



podwojng gre i sprzyjac obu konkurujgcym ruchom, skoro przywdédcy E. skazali Z.
na smierC. Zarzut ten nie zostat przez Sgd odwotawczy nawet w minimalnym
stopniu skomentowany. Podobnie, tym razem odnoszgc sie do zagadnien
uproszczonego rozumienia pojecia ,dzihad”, obrona wskazuje na s. 12 apelacji
ztozonos¢ tej kwestii i odnoszac sie takze do depozycji A. B.. Utozsamianie kazdej
walki o islam automatycznie z sympatia z organizacjami terrorystycznymi (a to
wynika z przytoczonych w apelacji rozwazan Sadu | instancji) takze nie spotkaty sie
Z jakimkolwiek rozwazaniami Sgdu odwotawczego.

Podobnie zresztg brak analizy ze strony Sadu odwotawczego
prezentowanych na s. 12 i 13 apelacji argumentow dotyczgcych rzekomo mylnego i
bezpodstawnego powigzania rozmow, jakie toczyli oskarzenia w dniach 2 i 18
sierpnia 2014 r. z omawianiem wsparcia akurat dla E.. Biegly, co podnoszg obroncy
potwierdza, ze nigdzie nie pada ta nazwa. Zatem, jak wskazuje obrona, wysnucie z
rozmow faktycznego beneficjenta pomocy musi by¢ uzasadnione eksperckg analizg
i wnioskowaniem. Brak takowego wykazujg wprost w odniesieniu do uzasadnienia
tego elementu przez Sad | instancji. Obrona zndéw sygnalizuje geopolityczne
subtelnosci realiow walk na K. i obecnos¢ konkurencyjnych grup czy bojéwek.

Innym watkiem poruszanym przez obrone w apelacji, jest ten dotyczgcy osob
K. A. oraz T. G. i ich zmieniajgcych sie afiliacji bojowych. Podkreslono w apelaciji
zagadnienie tgczenia i podziatow roéznych ugrupowan, ich wzajemnej pomocy i
wspotpracy na przestrzeni lat. Obroncy kontrujg, ich zdaniem nazbyt uproszczone
wnioskowania Sgdu | instancji dotyczgce znaczenia kontaktu jednego z
oskarzonych z osobg, ktéra walczyta pod dowodztwem kolejnej osoby, ktora zas
byta w pewnym okresie zwigzana z E.. Takze te zarzuty zawarte w apelacji nie
znalazty sie w zakresie rozwazan Sgdu odwotawczego.

Niezaleznie, wiec, czy zarzuty powyzej zarysowane okazg sie zasadne, czy
tez nie, prawem oskarzonego, gwarantowanym obecnym modelem
dwuinstancyjnego postepowania karnego jest rzetelna i skrupulatna analiza srodka
odwotawczego. Zwilaszcza w zakresie stawiania dobrze uargumentowanych i
rozbudowanych zarzutéw co do poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych.
Jezeli Sad odwotawczy pomimo obszernos$ci i precyzji apelacji uznaje jg jedynie za

polemike, musi w uzasadnieniu pochyli¢ sie nad konkretnymi zarzutami. Jest to



szczegOlnie istotne w sprawach, w ktérych czyny przypisane oskarzonym
zakwalifikowano jako przestepstwa na tle terrorystycznym.

Uznanie za zasadny tylko jednego zarzutu kasacyjnego byto wystarczajgce
dla uchylenia orzeczenia. Odniesienie sie do pozostatych bytoby przedwczesne.
Zagadnienia tozsamosci czynu, zdarzenia historycznego oraz potencjalnego
przekroczenia granic skargi mogg zostaC rozpoznane dopiero, gdy nie bedzie
watpliwosci co do stanu faktycznego, ktérego dotyczy wyrokowanie. Wykluczenie
beneficjenta pomocy oskarzonych w postaci Panstwa Islamskiego na rzecz innej
organizacji, t.. E. moze by¢ przy okreSlonych zatozeniach procesowych i
materialnoprawnych kontestowane w optyce zasady skargowosci i istoty
rozumienia tzw. zdarzenia historycznego decydujgcego o tozsamosci czynu, lecz
dopiero wowczas, gdy ustalenie powyzsze zostanie dowodowo przesgdzone.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.

W ponownym postepowaniu Sad bedzie zobowigzany odnie$¢ sie w sposob
adekwatny do zarzutéw apelacji w przedmiocie btedu w ustaleniach faktycznych i w
zaleznosci od wyniku dokonanych przez siebie analiz powigza¢ go z pozostatymi

zarzutami.



