I KK 88/23

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie R. K. skazanego z art. 299 § 5 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez
udziatu stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.,

wniosku obrohcy skazanego R. K. w przedmiocie wstrzymania wykonania wyroku
Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 15 listopada 2022 r. o sygn. akt
Il AKa 87/22, czesciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z 1 grudnia 2021 r. o sygn. akt Il K 200/19,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:
nie uwzgledni¢ wniosku i odméwi¢ wstrzymania wykonania
wobec skazanego R. K. zaskarzonego

kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim z 1 grudnia 2021 r.

sygn. I K 200/19, R. K. zostat uznany winnym zarzucanych mu czynow (pkt |

wyroku), tj.

-zart. 56 § 1 kk.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. (pkt VI i VII czesci wstepnej
wyroku),

-zart. 300§ 2kk. wzw.zart. 65§ 1 kk.wzw. zart. 12§ 1 kk. wzw. zart. 21 § 2
k.k. (pkt VIII czesci wstepnej wyroku),
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-art. 299§ 1wzw.z§5i6 kkk. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt

IX czesci wstepnej wyroku) i z to oskarzonemu wymierzono nastepujgce kary:

- za czyn opisany w pkt VI czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 56 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wysokosci 40 (czterdziesci) stawek dziennych po 1000 zt (tysigc

ztotych) kazda;

- za czyn opisany w pkt VII czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 56 §1 k.k.s.
w zw. z art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s. kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w wysokosci 50 (pieédziesiagt) stawek dziennych po 1000 zt (tysigc ztotych)

kazda;

- za czyn opisany w pkt VIl czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 300 § 2 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnosci i na podstawie
art. 33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesigt) stawek dziennych
po 1000 zt (tysigc ztotych) kazda,

- za czyn opisany w pkt IX czesci wstepnej wyroku na podstawie art. 299 § 5 k.k.
w zw. z art. 65 § 1 k.k. kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i na podstawie art.
33 § 2 k.k. kare grzywny w wysokosci 80 (osiemdziesigt) stawek dziennych po 1000
zt (tysigc ztotych) kazda.

Ponadto sad | instancji, potgczyt orzeczone w pkt. | wyroku wobec
oskarzonego R. K. kary pozbawienia wolnosci i kary grzywny i wymierzyt mu kare
taczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w wysokosci 100
(sto) stawek dziennych po 1000 zt (tysigc ztotych) kazda (pkt Il tiret pierwszy
wyroku) oraz orzekt o kosztach sgdowych wobec poszczegdlnych oskarzonych (pkt

X1l wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji m.in. obroncy oskarzonego R. K. oraz prokuratora,

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 15 listopada 2022 r. sygn. Il AKa 87/22:

- w pkt I, uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej skazania m.in. R. K. za

czyn zarzucany w punkcie IX czesci wstepnej, i w tym zakresie sprawe przekazat
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Sagdowi Okregowemu w Gorzowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.
Ponadto, w pkt Il, sgd odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
uchylit kary tgczne pozbawienia wolnosci i grzywny orzeczone wobec R. K. a (pkt
[I.1 wyroku) oraz obnizyt wysokos¢ stawek dziennych jednostkowych kar grzywny

orzeczonych m.in. wobec R. K. do 500 (pieciuset) ztotych (pkt Il. 6 wyroku).

Sad ten orzekt takze, na podstawie art. 85 § 1 k.kk. oraz art. 39 § 1i 2 k.k.s,,
wobec R. K. , kary tgczne 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 90 (dziewiecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 500 (piecCset) ztotych
(pkt 1. 7 wyroku). W pozostatym zas zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy
(pkt 1l wyroku) oraz orzekt o kosztach postepowania odwotawczego i wymierzyt

m.in. ww. oskarzonemu opfate za obie instancje (pkt IV. 1 wyroku)

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie wywiodt
obronca skazanego, podnoszgc w niej zarzuty dotyczgce razgcych naruszen prawa
materialnego, ktére mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 300 § 2 k.k. oraz
art. 56 §1 k.k.s.

Obronca w kasacji wniost o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z 15 listopada 2022 r. sygn. akt Il AKa 87/22 oraz uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. z 1 grudnia 2021 r. sygn. akt Il K 200/19 i
przekazanie sprawy Sgdowi | Instancji do ponownego rozpoznania. Obronca wniést
takze o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu rozpoznania
kasacji przez Sad Najwyzszy, ewentualnie wstrzymanie wykonania zaskarzonego
orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji przez Sad Najwyzszy wraz z

zastosowaniem srodkow zapobiegawczych.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie kasacji, jako

oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek obroncy okazat sie bezzasadny.
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Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania
wykonania zaskarzonego tym sSrodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywofana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje przestanek, od ktoérych uzaleznione jest
wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia przez Sad
Najwyzszy. Majgc jednoczesnie na uwadze wynikajgcg z art. 9 k.k.w. zasade
niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz
mozliwos¢, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o
charakterze absolutnie wyjgtkowym. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze prawomocne
wyroki sgdowe korzystajg z domniemania ich prawidtowosci (res iudicata pro
veritate accipitur). Dlatego wstrzymanie wykonania orzeczenia moze nastgpic tylko
wowczas, gdy zasadno$¢ ztozonej kasacji jawi sie jako nieomal pewna. W sprawie
niniejszej — nie przesgdzajgc w tym miejscu w Zzadnej mierze koncowej oceny
zasadnosci wniesionej kasacji — tego rodzaju okolicznosci nie wystgpity. Tym
samym Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad wyrazony w
orzecznictwie, w $wietle ktérego ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
whniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” [postanowienie
Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie
postanowienia SN: z 22 stycznia 2020 r. sygn. Ill KK 5/20; z 18 listopada 2003 r.
sygn. IV KK 347/03]. Obronca w przedmiotowym takich jednak nie wskazat.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.

[SOP]

[t.n]
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