Sygn. akt Il KK 88/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski
SSN Pawet Wilinski

w sprawie P. T.
skazanego z art. 209 § 1a k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 30 lipca 2020 r.,
kasacji wniesionej Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w N. z dnia 7 stycznia
2019 r., sygn. akt Il K (...),
1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze i w tym zakresie przekazuje sprawe Sagdowi Rejonowemu w
N. do ponownego rozpoznania,
2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w N., wyrokiem nakazowym z dnia 7 stycznia 2019 r., uznat P.

T. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1a k.k., za co wymierzyt mu
kare 300 stawek dziennych grzywny po 15 zt kazda oraz orzekt o kosztach
sgdowych.



Wyrok ten uprawomocnit sie bez zaskarzenia w dniu 6 lutego 2019 r.

Z kasacjg od tego orzeczenia, zaskarzajgc je w czesci dotyczgcej orzeczenia
o karze, na korzy$¢ skazanego, wystgpit Prokurator Generalny. Orzeczeniu temu
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na jego tresC¢ naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na orzeczeniu
wobec P. T. w postepowaniu nakazowym kary grzywny w rozmiarze 300 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 15 zt w sytuaciji,
kiedy wskazany przepis dopuszcza orzeczenie tej kary w wysokosci do 200 stawek
dziennych.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja ta jest w catosci oczywiscie zasadna i dlatego mogta byé
uwzgledniona na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k.

Sad Rejonowy poprzez orzeczenie wyrokiem nakazowym kary grzywny w
wymiarze 300 stawek dziennych dopuscit sie razgcego naruszenia prawa
wskazywanego w zarzucie kasacji, ktore w istotny sposéb wptyneto wrecz na
zaskarzony wyrok. Przepis art. 502 § 1 k.p.k. wskazuje bowiem wyraznie, ze
wyrokiem nakazowym mozna orzec kare grzywny w wysokosci do 200 stawek
dziennych albo do 200 000 ztotych.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze i w tym tylko zakresie przekazat sprawe Sgdowi
Rejonowemu w N. do ponownego rozpoznania. W postepowaniu ponownym Sad
ten zobligowany bedzie do przestrzegania okreslonych ustawowo granic wymiaru
omawianej kary. Nie ma przy tym przeszkéd prawnych, aby w ponownym
postepowaniu sprawa w przekazanym zakresie znéw zostata skierowana do trybu
nakazowego.

Orzeczenie o wydatkach zwigzanych z kasacjg Prokuratora Generalnego
oparto na podstawie art. 638 k.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow, orzeczono jak w wyroku.






