Sygn. akt Il KK 86/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie H. D.

skazanego z art. 200 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 marca 2022 r.

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C.
z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lutego 2021 r., sygn. akt Il (...), Sad Rejonowy
w C. uznat H. D. za winnego popetnienia wystepku
z art. 200 § 1 k.k. i wymierzyt mu dwadch lat pozbawienia wolnosci. Ponadto Sad ten
orzekt wobec wyzej wymienionego srodki karne.

Pomimo zaskarzenia tego wyroku apelacjami wniesionymi przez
oskarzyciela publicznego i obronce skazanego Sgd Okregowy w S. wyrokiem z
dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
sgdu meriti.



Od rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji kasacje wnidst obronca skazanego
H. D.. Skarzacy zarzucit wyrokowi Sgdu drugiej instancji naruszenie art. 433 § 11 2
k.p.k. oraz art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazujgc w tym drugim zarzucie na nienalezytg
obsade sgdu odwotawczego rozpoznajgcego spraweskazanego, w ktorym miata
zasiadac sedzia M. S., powotana na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w S.
postanowieniem Prezydenta RP z dnia 22 grudnia 2020 r., na postawie uchwaty
Krajowej Rady Sgdownictwa nr (...) z dnia 11 marca 2020 r., co w Swietle uchwaty
z dnia 23 stycznia 2020 r. potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego skutkuje uznaniem, iz wymieniona
sedzia zostata powotywana na zajmowane obecnie stanowisko w sposéb wadliwy,
naruszajgcy standardy niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, art. 47 karty Praw podstawowych UE oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci.

Jednoczes$nie w pismie z dnia 26 stycznia 2022 r. (data prezentaty Sadu
Najwyzszego) obronca skazanego zawart wniosek o wstrzymanie wykonania
prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w C. z dnia z dnia 25 lutego
2021 r., sygn. akt Il K (...), do czasu rozpoznania kasacji od wyroku Sgdu
Okregowego w S. z dnia 16 listopada 2021 r., wydanego w sprawie
o sygn. IV Ka (...), utrzymujgcego w mocy zaskarzony wyrok Sadu pierwszej
instancji. W tresci tego wniosku obronca argumentowat, ze w sprawie z uwagi na
przytoczony wyzej zarzut naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., wystgpito wysokie
prawdopodobienstwo uchylenia zaskarzonego kasacjg wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego nie jest zasadny i dlatego nie zostat
uwzgledniony.

Stosownie do tresci art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad
Najwyzszy moze wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego
orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji.

Na wstepie niniejszych rozwazan nalezy przypomnieé, ze instytucja z art.
532 § 1 k.p.k., bedgca odstepstwem od zasady natychmiastowej wykonalnosci
prawomocnych wyrokéw (art. 9 § 3 k.k.w.) ma charter wyjgtkowy, a skorzystanie z

tego rozwigzania mozliwe jest dopiero przy jednoczesnym spetnieniu dwoch



warunkow, to jest wystgpienia sytuacji znacznego prawdopodobienstwa zasadnosci
zarzutdbw kasacyjnych oraz wykazania przez wnioskodawce, ze dalsze
wykonywanie orzeczenia mogtoby wywota¢ dla skazanego wyjagtkowo dolegliwe i
nieodwracalne skutki.

Dokonana przez Sad Najwyzszy na potrzeby rozpatrzenia przedmiotowego
wniosku analiza zarzutéw podniesionych przez autora kasacji doprowadzita do
konstatacji, ze pomimo stosunkowo obszernego uzasadniania nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia, jak rowniez duzego stopnia szczegotowosci, nie sg zarzuty te
zasadne w stopniu, ktoéry doprowadzitby Sad do przekonania, iz nalezy wstrzymaé
wykonalnosé zakwestionowanego rozstrzygniecia.

Dotyczy to w pierwszym rzedzie zarzutu opartego o bezwzgledng przyczyne
odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Podzielajgc poglad autora kasacji
0 znaczeniu uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA I-
4110-1/20, a w szczegolnosci jej pkt. 2 zauwazy¢ nalezy, ze na chwile obecng
uznanie, ze w konkretnej sprawie karnej mamy do czynienia z nienalezytg obsada
sgdu wymaga przeprowadzenia testu wskazujgcego na naruszenie standardu
niezawistosci i bezstronnos$ci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47
Karty Praw Podstawowych oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci. Taki test wymaga z kolei uzyskania przez Sgd Najwyzszy
dokumentacji zwigzanej z procesem nominacyjnym na sedziego Sgdu Okregowego
wS. M. S..

Co wiecej, akcentowana przez obronce kwestia nienalezytej obsady sedziow
sgdow powszechnych powotanych na stanowiska w konsekwencji uchwat Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. 2018.3) — zarzut z pkt. 2 kasacji — bedzie przedmiotem
rozpoznania powiekszonego sktadu Sgdu Najwyzszego w Izbie Karnej w zwigzku z
przekazanym przez Sagd Najwyzszy — postanowieniem z dnia 9 marca 2022 r., |
KZP13/21 — zagadnieniem prawnym wymagajgcym zasadniczej wyktadni ustawy, a
dotyczgcym wprost przedmiotowej materii. W zwigzku z powyzszymi zasztosciami,

przesadzenie na obecnym etapie wstepnego badania sprawy przez Sgd Najwyzszy



wadliwosci wyroku Sgdu odwotawczego jako dotknietego wadg okreslong w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., nie jest mozliwe.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze wystgpienia w realiach przedmiotowe;j
sprawy szczegolnych, wyjatkowych okolicznosci prowadzgcych do wniosku,
iz wykonanie zaskarzonego wyroku mogtoby spowodowaé¢ dla skazanego
nieodwracalne, niekorzystne skutki. W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage,
ze obronca skazanego w dniu 17 stycznia 2022 r. (data prezentaty Sadu
Rejonowego w C.) ztozyt na podstawie art. 9 § 4 k.k.w. wniosek o wtrzymanie
wykonania kary pozbawienia wolnosci wobec skazanego H. D. do czasu
rozpoznania wniosku o odroczenia wykonania tej kary, ktory uzasadniony zostat
wzgledami natury osobistej i rodzinnej. Nie ulega watpliwosci, ze to wtasnie ten tryb
okreslony przepisami prawa karnego wykonawczego (art. 151 § 1 k.k.w.) jest w
takim wypadku wtasciwy, a nie art. 532 § 1 k.p.k., dla zastosowania ktérego istotne
sg odmienne, a wyszczegolnione na wstepie niniejszego uzasadnienia, przestanki.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.



