Sygn. akt Il KK 82/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie S. M.

skazanego z art. 177 § 1 kk. w. zw. zart. 178 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 marca 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. akt Il Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 18 czerwca 2020., sygn. akt Il K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

S. M. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 7 maja 2016 roku w miejscowosci K., wojewddztwa [...]. umysinie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposéb, Ze kierujgc motocyklem
marki K. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci 1,1
promila alkoholu etylowego we krwi nie zachowat szczegdlnej ostroznosci oraz nie
upewnit sie podczas wykonywania manewru wyprzedzania pojazdu marki S. nr rej.
(...) jadacego przed nim na tym samym pasie ruchu, ktérego kierujacy
zasygnalizowat zamiar skretu w lewo, a nastepnie wykonat ten manewr, wskutek

czego doprowadzit do zderzenia z tym pojazdem, czym spowodowat u pasazera



motocykla R. C. obrazenia ciata w postaci wielopoziomowego ztamania kosci
udowej prawej z przemieszczeniem odtaméw, ktdére to naruszyly prawidtowe
funkcje jego organizmu na okres powyzej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k. w

zw.z art. 178 § 1 k.k.

w dniu 7 maja 2016 roku w miejscowosci K., wojewddztwa [...]. jechat jako kierujgcy
w ruchu lgdowym motocyklem K. o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie w
stenie nietrzezwosci - 1,1 promila alkoholu etylowego we krwi, bedac uprzednio
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w t., sygn. akt Il K (...) za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stenie nietrzezwos$¢., czym nie zastosowat
sie do zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w/w wyrokiem
na okres czterech lat od 22.11.2012 r. do 2.11. 2016 r., tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k.
wzw.zart. 178 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w t. wyrokiem z dnia 18 czerwca 2020 r., sygn. akt Il K (...), uznat:

. S. M. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt | aktu oskarzenia i za czyn ten na
podstawie art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. skazat go i wymierzyt mu kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, na
podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz R. C. nawigzke w wysokosci 10

000 ztotych.

w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu w pkt Il aktu oskarzenia S. M. uznat za
winnego tego, ze w dniu 7 maja 2016 roku w miejscowosci K. wojewddztwa [...]. jechat
jako kierujgcy w ruchu lgdowym motocyklem K. o numerze rejestracyjnym (...) znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci - 1.1 promila alkoholu etylowego we krwi, w czasie
orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w t., sygn. akt Il K (...) za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego na okres czterech lat- od 22.11.2012 r. do 2.11.
2016 r., tj. o czyn z art. 178a § 4 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazat
go i wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 42 § 3 k.k.
orzekt wobec oskarzonego s$rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw

mechanicznych dozywotnio; na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego



Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci 10.000 ztotych. Na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k., art. 85
a k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 90 § 2 k.k. orzeczone kary pozbawienia wolnosci oraz srodki
karne zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych potgczyt i orzekt wobec S.M. kare
taczng 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz srodek karny zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obrorice oskarzonego Sad Okregowy w S.
wyrokiem z dnia 19 listopada 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymat zaskarzony wyrok w

mocy.

Kasacje od tego orzeczenia ztozyt obrorica skazanego, ktéry zarzucit wyrokowi

naruszenie:

1.art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170§ 1
pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji RP polegajace na
nierzetelnym i wybidérczym wyjasnieniu przez Sad Il instancji podstaw, ktérymi kierowat
sie, wydajgc wyrok, w szczegdlnosci nieustosunkowaniu sie w sposéb catosciowy do
zarzutu apelacji dotyczgcego oddalenia wniosku dowodowego obroncy o konfrontacje
biegtych i jedynie powielenie przez Sad Okregowy niestusznej argumentacji Sadu
Rejonowego, podczas gdy dowdd ten zostat poczatkowo dopuszczony przez Sad |
instancji i powinien by¢ przeprowadzony wobec réznorakich wnioskéw ptynacych ze
wszystkich wydanych w sprawie opinii, a w szczegdlnosci pomiedzy rozbieznosciag
whnioskdw ptyngcych z opinii biegtych E. K. a wnioskami z opinii A. B., Z. S. i K. K. co do
faktu, ktory z uczestnikdw jako pierwszy znalazt sie na lewym pasie ruchu, przy czym Sad
poczynit w tym zakresie witasne ustalenia, niepoparte wiadomosciami specjalnymi,

pozbawiajgc tym samym oskarzonego mozliwosci obrony swych praw.

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k., poprzez dokonanie
przez Sad Odwotawczy oceny zebranego w sprawie materiatlu dowodowego w sposdb
dowolny, wybidrczy i sprzeczny z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, ograniczenie
kontroli orzeczenia Sgdu Rejonowego do bezkrytycznego zaakceptowania argumentéw

zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji, a w szczegdlnosci przyjecie, ze Sad |



instancji dokonujagc oceny dowoddéw w niniejszej sprawie sprostat wymogom
przewidzianym w tym zakresie w przepisach kodeksu postepowania karnego, opierajac sie
na wnioskach opinii biegtych z zakresu ruchu drogowego i techniki samochodowej — K. K.,
A. B. i Z. S. oraz oceniajgc je jako spdjne, jasne i logiczne, a co za tym idzie rozumowanie

Sadu | instancji nie wymaga jakiejkolwiek korekty, w sytuacji, w ktorej:

1. w ocenie biegtego K. K. nie mozna okresli¢ z jakg predkoscig jechaty pojazdy i
kierujgcy motocyklem w tym samym momencie rozpoczat manewr
wyprzedzania, co kierujagcy samochodem manewr skretu,

2. wnioski ptyngce z opinii E. K. wyprowadzone zostaty po dokonaniu przez
biegtego analizy czasoprzestrzennej zdarzenia w zwigzku z czym biegty
prawidtowo wskazat, ze w momencie rozpoczecia przez kierowce samochodu
S. A. O. manewru skretu w lewo motocykl K. znajdowat sie juz na lewym pasie
ruchu jezdni, natomiast inni biegli tej okoliczno$ci ustali¢ nie potrafili,

3. w ocenie biegtego A. B. materiat dowody zebrany w sprawie nie pozwala na
petng kryminalistyczng rekonstrukcje zderzenia obu pojazdéw, nie mozina
ustali¢ dziatan podjetych przez kierujacych przed zderzeniem ani tez przed
powstaniem zagrozenia, nie jest tez mozliwe ustalenie rzeczywistej predkosci
pojazdéw, nie jest mozliwe jakiekolwiek wnioskowanie co do potozen
pojazdéw w czasie powstania zagrozenia,

4. zdaniem biegtego Z. S. ocena czy kierujgcy samochodem marki S. wykonujac
manewr skretu zachowat szczegdlng ostroznos¢ wykracza poza zakres
uprawnien biegtego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie zaskarzonego
wyroku przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w t. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyiszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng

w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu, bez udziatu stron.



Zaden z podniesionych przez skarzgcego zarzutow realnie nie spetia
wymogow okreslonych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k. W rzeczywistosSci
skarzgcy kwestionuje ocene materiatu dowodowego i podnoszgc zarzuty
skierowane przeciwko argumentacji Sgdu meriti domaga sie powtorzenia kontroli
odwotawczej, oczekujgc pozgdanego efektu wyrazonego we wniosku koncowym
kasacji.

Podzieli¢ nalezy stanowisko prokuratora, iz tak sformutowane zarzuty kasacyjne
stanowig w istocie probe uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej
merytorycznej instancji kontroli orzeczenia. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego
czynienie wiasnych ustalen faktycznych w przekazywanych mu do rozpoznania
sprawach, do czego najwyrazniej dgzy skarzgcy - w taki, a nie inny sposob
formutujgc ztozony przez siebie nadzwyczajny sSrodek zaskarzenia. Pamietaé
nalezy, a zwtaszcza na uwadze winien mie¢ to profesjonalny obronca bedacy
adwokatem lub radcg prawnym, ze celem postepowania kasacyjnego nie jest ani
powielajgca kontrole apelacyjng ocena rozumowania sgdu meriti, ani kontrola
przeprowadzonych w sprawie ustalen faktycznych (tak m.in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r. V KK 125/12, LEX nr 1277781).

W odniesieniu do przedstawionych w kasacji zarzutéw wskazaé nalezy, ze
stanowig one w istocie powielenie zarzutéw apelacyjnych. | tak, zarzut z pkt 1
kasacji wskazany byt uprzednio w pkt Il apelacji. Do podnoszonej w nim kwestii
dotyczgcej oddalenia wniosku dowodowego obroncy o konfrontacje biegtych
odnidst sie Sad Okregowy wskazujgc, ze okolicznosc¢, iz opinia biegtych nie jest
przekonujgca dla stron nie oznacza jeszcze koniecznosci dopuszczenia kolejnej
opinii, skoro dotychczasowa opinia jest petna dla sadu, ktéry swoje stanowisko w
tym wzgledzie uzasadnit. Fakt, ze dowody z opinii dostarczonych w sprawie przez
biegtych nie sg przekonujgce dla strony procesowej, jak ma miejsce w niniejszej
sprawie, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k.
Zwiaszcza zas nie moze sta¢ sie podstawg do stosowania tego przepisu
procesowego okolicznos¢, ze skarzgcy, wdajgc sie samodzielnie w rozwazania
natury specjalistycznej, dochodzi w rezultacie do przekonania, ze wyprowadzone w
sprawie wnioski - i to w dziedzinie, w ktérej z natury rzeczy brakuje stronie

wiadomosci specjalnych - sg btedne. Opinie biegtego ocenia sad i ten organ



procesowy decyduje, czy jest ona dla niego zrozumiata i przekonujgca w tresci, czy
odpowiada na pytania zakreslajgce jej przedmiot i granice, czy jest wewnetrznie
spojna i niesprzeczna oraz, czy nie rodzi watpliwosci co do jej merytorycznej
trafnosci. Obronca oskarzonego w zarzutach swojej apelacji ponowit jedynie swoje
watpliwosci wyrazone juz na etapie przewodu sgdowego przeprowadzonego przez
Sad | instanciji, ktére Sad meriti ten uznat za chybione. Odmienna w tym zakresie
ocena strony postepowania nie jest dla Sgdu ad quem wigzgca, skoro Sgd uznat, iz
opinie na jakich opart sie Sgd a quo nie zawierajg wad i wyczerpujgco udzielaty
odpowiedzi w najistotniejszych dla rozstrzygniecia sprawy kwestiach (s. 6 - 7
uzasadnienia SO). Co istotne, jak stusznie dostrzegt prokurator w pisemne;j
odpowiedzi na kasacje, Sad Rejonowy podejmowat szerokie dziatania zmierzajgce
do ustalenia rzeczywistego przebiegu wydarzen uwzgledniajgc wnioski dowodowe
sktadane przez skarzgcego. W tym kontekscie nalezy zauwazyc, ze na rozprawie w
dniu 30 maja 2019 r. (k. 289 i nast., t. Il) Sad meriti dopuscit dowdd z uzupetniajgce;j
opinii biegtych E. K. i A. B. Nadto, na rozprawie w dniu 18 grudnia 2019 r., na
whniosek obroncy oskarzonego, Sad | instancji dopuscit dowdd z opinii kolejnego
biegtego Z. S. (k. 321, t. II). W tej sytuacji, cho¢ nie doszto do konfrontacji biegtych
E. K. i A. B., to z uwagi na powotanie kolejnej opinii biegtego Z. S., zastosowano
rozwigzanie alternatywne i oddalono wniosek o ponowne przestuchanie biegtych w
warunkach konfrontacji. Szerokie postepowanie dowodowe doprowadzito do
uzyskania opinii biegtych, ktéore w sposéb nalezyty zostaty ocenione, a ocena ta
spotkata sie réwniez z akceptacjg Sgdu Okregowego. Nie doszto do naruszenia
przez Sady orzekajgce w toku procesu - w obu instancjach, zadnych przepiséw o
charakterze gwarancyjnym, w tym prawa do obrony. Takie supozycje autora kasacji
pozostajg w jednoznacznej sprzecznosci z rzeczywistym przebiegiem
postepowania w sprawie.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie takze zarzut opisany w punkcie 2
zarzutéw kasacji. W realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy w S. podzielit
ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Rejonowy w t. Wskazat przy tym, iz
wbrew twierdzeniom skarzgcego, S. M. ponosi odpowiedzialno$¢ karng za
zaistnienie wypadku z dnia 7 maja 2016 r. Nie ulega watpliwosci, iz to motocyklista

w osobie oskarzonego jadgc bardzo blisko poprzedzajgcych go pojazdéw i nie



dopasowujgc sie do warunkow ruchu oraz rozpoczynajgc manewr wyprzedzania, z
jednoczesnym gwattownym przyspieszaniem, pozbawit sie mozliwosci oceny
istniejgcych warunkoéw drogowych, mozliwosci bezpiecznego wykonania manewru
wyprzedzania, a w konsekwencji zapanowania nad motocyklem i finalnie
doprowadzit do zderzenia ze skrecajgcym w lewo samochodem S. kierowanym
przez A. O. Wedtug biegtych kierowcy samochodu nie sposob przypisa¢ braku
ostroznosci, tak szczegolnej, jak i zwyktej, i nieupewnienia sie, ze jego zachowanie
mogto stanowi¢ zagrozenie dla innych uczestnikéw ruchu drogowego. Tymczasem
jak wynika z wnioskéw opinii to S. M. kierujgc motocyklem przed wyprzedzeniem
poprzedzajgcych go pojazddéw poruszajgcych sie tym samym pasem jezdni, nie
zachowat szczegdlnej ostroznosci - nie upewniajgc sie, czy miat odpowiednig ilos¢
miejsca oraz widocznos$¢ do przeprowadzenia manewru wyprzedzania i wyprzedzat
pojazd, ktéry juz w widoczny, zaawansowany sposob skrecat w lewo. Sad
Okregowy podkreslit przy tym, Zze odmienna ocena wartosci dowodowe;j
wskazanych opinii biegtych, nie jest dla Sadu wigzgca, gdyz jest to de facto
subiektywng oceng skarzgcego. Wbrew twierdzeniom kasatora kwestie te byty
przedmiotem rozwazah na s. 4 - 6 uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego. Co
wiecej, sposob odniesienia sie do nich jest w petni poprawny, rzeczowy i wsparty
przekonujgcg argumentacjg. Z tego wzgledu nie mozna dopatrze¢ sie w
postepowaniu Sgdu odwotawczego naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. bgdz
art. 457 § 3 k.p.k. Postepowanie odwotawcze przeprowadzono rzetelnie oraz
wyczerpujgco i odmienne w tym zakresie stanowisko obroncy zupetnie nie
przekonuje.

Majgc na uwadze catoksztatt przeprowadzonych powyzej rozwazan nalezato
orzec jak w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia, obcigzajgc
skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie

wykonania orzeczenia.






