Sygn. akt Il KK 82/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 stycznia 2019 r.,

sprawy Z. K. i J. P.

oskarzonych z art. 212 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego —
P. K.

od wyroku Sgdu Okregowego w E.

z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt VI Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 29 maja 2017 r., sygn. akt Il K [.. ],

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. B. -
Kancelaria Adwokacka w E., kwoty 442,80 (czterysta czterdziesci
dwa zt i osiemdziesigt gr) w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia dla petnomocnika z wurzedu oskarzyciela
prywatnego za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3) zwolni¢ oskarzyciela prywatnego P. K. od kosztow

sagdowych postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
P. K. oskarzyt:

|. Z. K. o to, ze w czerwcu 2013 r. w M., powiat [...]., woj. [...], w postepowaniu
karnym zakonczonym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w D., w
sprawie Il K [...], pomowita P. K. o to, ze jest niezrownowazony psychicznie,
a nastepnie na przetomie lutego i marca 2014 r. w M., pomoéwita P. K. o to, ze
jest sprawcg przemocy domowej, w wyniku czego wszczeta zostata procedura
Niebieskiej Karty,

Il. J. P. o to, ze na przetomie lutego i marca 2014 roku w M., powiat [...]., woj. [...],
pomowita P. K. w ten sposob, ze spowodowata wszczecie procedury Niebieskiej
Karty i zamiescita w niej nieprawdziwe informacje o tym, ze P. K. jest sprawcg
przemocy domowej, a nastepnie nie posiadajgc wiarygodnych podstaw
zawiadomita organy Scigania o popetnieniu przez niego przestepstwa znecania
sie nad zong i dzieCmi oraz nie zakonczyta niezwtocznie procedury Niebieskiej
Karty pomimo braku podstaw do jej prowadzenia,

to jest o dokonanie przez kazdg z nich czynu wypetniajgcego dyspozycje z art. 212

§1kk.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 29 maja 2017 r., sygn. akt Il K[...],
uniewinnit Z. K. od popetnienia zarzucanego jej czynu, za$ na podstawie art. 17 § 1
pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie wobec J. P..

Apelacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela prywatnego,
zarzucajgc obraze prawa procesowego majgcg wptyw na tre$¢ orzeczenia, to jest:
,1) art. 7 k.p.k., przez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego,

w szczegolnosci dowodow z wyjasnien oskarzonych, zeznan oskarzyciela
prywatnego i pozostatych swiadkow w powigzaniu z dowodami z dokumentéw,
ktére to naruszenie miato wptyw na tres¢ wyroku poprzez spowodowanie
poczynienia btednych ustalen faktycznych, polegajgcych na ustaleniu, ze:

- oskarzona Z. K. nie miata zamiaru zniestawienia, kierowata sie jedynie checig
ochrony wiasnych praw oraz, Zze Zzadne postronne osoby nie mogty sie
dowiedzie¢ o tresci jej wypowiedzi,

- prywatny akt oskarzenia zostat wniesiony po uptywie roku od czasu, gdy
pokrzywdzony dowiedziat sie o osobie sprawcy przestepstwa (w zakresie zarzutu
dotyczgcego J. P.);



2)art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.,, przez jego zastosowanie, mimo Zze nie doszto
do przedawnienia karalnosci czynu zarzucanego oskarzonej J. P.;

3) art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. przez oddalenie
wniosku dowodowego oskarzyciela prywatnego o przestuchanie w charakterze
Swiadka E. K. z powodu braku jego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, mimo
ze okolicznosci, jakie ten dowdd wykazaé, miaty istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy.”

W konkluzji skarzgcy sie wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2017 r., sygn. akt VI Ka [...], Sad Okregowy
w E. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego petnomocnik oskarzyciela
prywatnego P. K. zarzucit razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na tresc
orzeczenia, to jest ,art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez brak
rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku, co skutkowato
utrzymaniem w mocy razgco niestusznego rozstrzygniecia i dokonania razgcych
naruszen prawa w zakresie:

-art. 7, 167, 366 § 1 i 170 § 1 pkt 2 k.p.k. przez dokonanie dowolnej zamiast
swobodnej oceny dowoddéw oraz oddalenie wniosku dowodowego z zeznah
Swiadka E. K., nie wyjasniajgc istotnych dla sprawy okolicznosci - co skutkowato
btednymi ustaleniami faktycznymi w sprawie, ze Z. K. nie pomoéwita oskarzyciela
prywatnego w taki sposob, by mogto go to ponizy¢ w opinii publicznej, a takze,

- art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej zamiast swobodnej oceny dowodow
i uznanie, iz termin przedawnienia karalnosci wobec J. P. rozpoczat swoj bieg 17
marca 2014 roku, co skutkowato btednym zastosowaniem art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.
i nierozpoznaniem istoty sprawy.”

Petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
,wltasciwemu sgdowi” do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, jak nastepuje.

Kasacja okazafa sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato do oddalenia

jej na posiedzeniu (argument z art. 535 § 3 k.p.k.).



W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz chybiony jest zarzut naruszenia
przez Sad odwotawczy dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. Konfrontacja
tresci pisemnych motywdw zaskarzonego wyroku z zarzutami apelacji i ich
uzasadnieniem wiedzie do wniosku, ze Sgd w petni zrealizowat obowigzki natozone
przez wskazane przepisy, w szczegolnosci rozwazyt wszystkie zarzuty i podat,
czym sie kierowat uznajgc je za niezasadne. Rozwiniecie zarzutu zamieszczone
po pierwszym i drugim tiret, Swiadczy nadto o dagzeniu, aby Sad kasacyjny
ponownie dokonat kontroli zarzutow apelacyjnych, co jest wykluczone w tym
postepowaniu.

Zaakcentowac wiec tylko mozna to, na co zwracat uwage Sad odwotawczy i
co podnosit juz Sad | instanciji.

Jezeli chodzi o czyn zarzucony Z. K., jej wypowiedzi adresowane byty do
dwoch osoéb: funkcjonariusza Policji, ktory sporzadzat notatke stuzbowg z jej
rozpytania i pracownika socjalnego, ktoéry po rozmowie z nig zatozyt niebieskg
karte. Wiedze o tresci wypowiedzi Z. K. posiadat zatem bardzo ograniczony, $cisle
okreslony krgg osob, przed ktérymi toczyty sie postepowania. Nadto, juz Sad
Rejonowy obszernie wykazat, Zze wypowiedzi te nie miaty charakteru poméwien w
rozumieniu art. 212 § 1 k.k., ale stuzyty realizacji stusznych uprawnien oskarzonej i
ochronie jej praw. Odmienne poglady reprezentowane w apelacji, a nastepnie —
kasacji sg tylko polemikg z trafnymi zapatrywaniami Sgdéw, nie dostarczajg
argumentow mogacych podwazy¢ te =zapatrywania. Tezy zawarte w
nadzwyczajnym Srodku oskarzenia, ze oskarzona mogta sporzgdzi¢c Kkopie
dokumentoéw z inkryminowanymi wypowiedziami, ze wiadomosci mogg sie szybko
rozchodzi¢ w matej miejscowosci (w M.), noszg cechy spekulacji, a przeciez tylko
fakty mogtyby skutecznie obali¢ przekonanie Sgadu odwotawczego. Takich za$
kasacja nie dostarczyta. Na koniec, Sad ten przekonujgco odnidst sie do zarzutu
nieprzeprowadzenia dowodu z zeznan E. K.. Do wywodu tego Sgdu zawartego na
S. 6 uzasadnienia mozna tylko dodac¢ jako podsumowanie, ze treS¢ postawionego
Z. K. zarzutu determinowata przydatno$é wnioskowanych dowodow. Oskarzyciel
prywatny zarzucit jej, ze dopuscita sie dwoch jednostkowych zachowah w ramach
wypowiedzi kierowanych do osob urzedowych (policjanta i pracownika socjalnego).

Natomiast E. K. nie byta Swiadkiem tych wypowiedzi.



Za$ w odniesieniu do czynu zarzucanego J. P., wywody sSrodkow
zaskarzenia sg oderwane od argumentéw zaprezentowanych przez Sady.
Najpierw, nie mozna abstrahowa¢ od argumentéw przedstawionych przez Sad
Rejonowy na s. 10 in fine — 11 in princ. Obszernie tg kwestig zajgt sie réwniez
Sad Okregowy, ktéry zwrdcit uwage na okolicznos¢ catkowicie pominietg w kasacji,
ze w zarzucie zostat Scisle okreslony czas czynu, ktory byt punktem wyjscia dla
rozumowania tego Sadu. Ale nawet gdyby przez chwile przyjgé, ze czas czynu
wykraczat poza czas wskazany na wstepie zarzutu, jak sugeruje sie w kasacji, to
nie byta ona w stanie obali¢ trafnej konstatacji Sgdu odwotawczego, ze J. P.
dziatata w granicach zaréwno swoich uprawnien jak i obowigzkéw.

Jak wspomniano wyzej, zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. miat na celu
wywotanie ponownej kontroli apelacyjnej orzeczenia Sgdu i instancji, tym razem
przez Sad kasacyjny. Poniewaz jest to niedopuszczalne w tym postepowaniu,
a zarazem zarzut okazat sie nietrafny, wystarczy ponownie odesta¢ do lektury
uzasadnienia Sagdu odwotawczego, ktory nalezycie rozpoznat taki zarzut
apelacyjny

Z przytoczonych wyzej powodow oddalono kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.



