Il KK 81/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie S. G.

skazanego zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k. i in.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 2 kwietnia 2025 r.

kasaciji obroncy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z dnia 29 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 129/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krosnie

z dnia 29 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il K 35/21,

I. uchyla zaskarzony wyrok, a na podstawie art. 435 k.p.k. w zw.
z art. 518 k.p.k. takze w odniesieniu do G. W. i przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwolawczym;

Il. zwraca oskarzonemu S. G. uiszczong optate od kasacji.

[J.J]
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Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krosnie, wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il K
35/21, skazat S. G. i G. W. :

- na kary po roku pozbawienia wolnosci oraz po 100 stawek grzywny po 50 zt za to,
ze w okresie od 3 marca do 18 kwietnia 2016 r., w J. , dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu, ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, jako Prezes i Wiceprezes Zarzadu E. Sp. z 0.0. z/s w T. , poprzez
wprowadzenie w btgd pracownikéw Urzedu Skarbowego w J. co do prawdziwosci
danych zawartych w przedtozonej deklaracji podatkowej VAT-7 za miesigc marzec
2016 r., usitowali doprowadzi¢ Skarb Panstwa do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem znacznej wartosci w tgcznej kwocie 531.428, 34 zt, lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na odmowe wypfaty pieniedzy w zwigzku z wszczetg kontrolg
podatkowa, tj. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 §1kk.,art. 271 §3 kk.iart. 273 k.k. wzw. zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12§ 1
k.k.;

- na kare grzywny w wysokosci po 100 stawek dziennych po 62 zt kazda za to, ze w
okresie od 3 marca do 18 kwietnia 2016 r. w J. , dziatajgc wspolnie i w porozumieniu,
ze z gory powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, jako Prezes
I Wiceprezes Zarzadu E. Sp. z 0.0. z/s w T. , poprzez wprowadzenie w bigd
pracownikow Urzedu Skarbowego w J. co do prawdziwoséci danych zawartych w
przedtozonej deklaracji podatkowej VAT-7 za miesigc marzec 2016 r., narazili Skarb
Panstwa na nienalezny zwrot podatku od towarow i ustug w tgcznej kwocie 531.428,
34 zi, tj. za przestepstwo skarbowe z art. 76 § 1 k.k.s. i art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art.
781kks.wzw.zart. 6 §2k.k.s.iart. 8§ 1k.k.s.

Na podstawie art. 8 § 2 k.k.s. ustalit, ze wykonaniu podlega¢ bedg kary
orzeczone zaczyn zart. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k k.,
art. 271§ 3k.k.iart. 273 kk.wzw. zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k,,

Na podstawie art. 69 § 1i2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit obojgu

oskarzonym wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci na okres préby 3 lat,
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zobowigzujgc ich do pisemnego informowania sgdu o przebiegu préby co szes$c¢
miesiecy.

Na podstawie art. 41 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonych zakaz prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w zakresie handlu towarami przez okres 2 lat.

Sad Apelacyjny w Rzeszowie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
obronce oskarzonych i prokuratora na niekorzy$¢ obojga oskarzonych, wyrokiem z
dnia 29 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AKa 129/23:

I. zmienit zaskarzony wyrok, w ten sposéb, ze w zakresie pkt | wyroku czyn
oskarzonych S. G. i G. W. zakwalifikowat z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 294 § 1 k.k.iart. 273 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 4 §1kk.,

Il. w pozostatym zakresie utrzymat w mocy wyroku Sadu | instanciji.

Obronca S. G. wniést kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go
w catosci i zarzucajgc, z powotaniem sie na art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ,razgce
naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 41
k.p.k., majgce wptyw na tres¢ orzeczenia poprzez wydanie wyroku przez Sad, ktory
ze wzgledu na sposob wytonienia nie spetniat warunku niezaleznosci i bezstronnosci”.

Podnoszgc powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do Sadu Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator wnidst o jej
uwzglednienie z uwagi na wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Choc¢ kasacja wniesiona przez obronce S. G. nie zostata skonstruowana w
petni poprawnie, bowiem skarzgcy nie precyzuje na czym miato polega¢ zarzucane
uchybienie, nie wskazuje tez sedziego sgdu powszechnego, ktérego udziat w
wydaniu zaskarzonego orzeczenia miat doprowadzi¢ do wystgpienia bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej, a przede wszystkim nie przywotuje konkretnych
argumentow uzasadniajgcych nieposiadanie przez tego sedziego przymiotu

niezaleznosci i bezstronnosci — okazata sie jednak zasadna.
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Whiesienie kasacji byto o tyle skuteczne, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc ten
Srodek zaskarzenia stwierdzit zaistnienie w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., w postaci nienalezytej obsady Sadu
odwotawczego.

Stwierdzenie zaistnienia takiego uchybienia powoduje koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw
oraz wptywu uchybienia na tres¢ wyroku.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego o wystgpieniu w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym w Rzeszowie, w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem,
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., dotyczy sedziego
X.Y., powotanego na stanowisko sedziego Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie na
wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie przepiséw ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3).

Dalsze rozwazania w sprawie nalezy rozpoczg¢ od przypomnienia, ze zgodnie
z punktem drugim uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej
oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20
(OSNK 2020, z. 2 poz. 7) ,nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. albo sprzecznos¢ w sktadzie sadu z przepisami prawa w rozumieniu art. 379
pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sadu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sadzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), jezeli wadliwos¢ procesu powotania prowadzi,
w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci”.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe podtrzymuje
wielokrotnie juz wyrazany w orzecznictwie poglad o zachowaniu mocy obowigzujgce;j
wskazanej wyzej uchwaty, majgcej moc zasady prawnej (zob. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21; uzasadnienie uchwaty sktadu
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siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22; uchwata
sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22;
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22; z dnia 13
kwietnia 2023 r., Il CB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22).

Nie ma réwniez watpliwosci, ze w sSwietle powotanych wyzej orzeczeh Sadu
Najwyzszego, ale takze rozstrzygnie¢ organdw miedzynarodowych (zob. wyroki
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie
Reczkowicz przeciwko Polsce [skarga nr 43447/19]; z dnia 8 listopada 2021 r.,
Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce [skargi nr 49868/19 i 57511/19]; z dnia 3
lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z 0.0. przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20]; z
dnia 15 marca 2022 r. [Wielka Izba], Grzeda przeciwko Polsce [skarga 43572/18]; z
dnia 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko Polsce [skarga nr 50849/21]; wyrok
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19,
Komisja Europejska przeciwko Polsce), Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana
ustawg o zmianie KRS z 2017 r. nie jest organem niezaleznym od wiadzy
ustawodawczej i wykonawczej.

Konsekwencjg dopuszczenia do funkcjonowania, w sferze obejmujgcej proces
nominacyjny sedziego, organu powotanego w sposob sprzeczny z Konstytucjg RP,
jest odpadniecie przyjmowanego dotgd powszechnie domniemania niezawistosci i
bezstronnosci sedziego nominowanego na wniosek tego organu. Tym samym, jak
stwierdzono w uzasadnieniu powotanej wyzej uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, nie istnieje juz to domniemanie
w stosunku do osob, ktore przystgpity do konkursow sedziowskich po 17 stycznia
2018 r., a ustalenie czy konkretny sedzia, ktéry uzyskat nominacje w opisywanych
warunkach, nie jest stronniczy, w sytuacji gdy przestata obowigzywac reguta jego
bezstronnosci, ktéra byta zasadg przed 2018 r., wymaga przeprowadzeniu dowodu
pozytywnego bezstronnosci (podczas gdy uprzednio trzeba byto wykazac sytuacje
przeciwng, czyli brak bezstronnosci).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego, w szczegolnosci w powotywanej
uchwale z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, jak i orzeczeniach organéw
miedzynarodowych, wypracowany zostat model trzystopniowego testu,

pozwalajgcego na ustalenie czy wady w procesie nominacyjnym konkretnego
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sedziego sagdu powszechnego prowadzg na gruncie krajowym do stwierdzenia
nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., a na gruncie
konwencyjnym do uznania, ze sktad sadu z udziatem tak powotanego sedziego nie
stanowi sgdu ,ustanowionego na mocy ustawy”, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 EKPC.

Tego rodzaju test w stosunku do sedziego Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie
X.Y. Sad Najwyzszy przeprowadzat juz kilkakrotnie, przy czym kazdorazowo z
wynikiem negatywnym — orzekajac w sprawach o sygnaturze akt: 11l KK 39/23, 11l KK
389/23, 1l KK 52/24, 11l KK 470/24, 1ll KK 422/24, 11l KK 468/23 i 1l KK 29/25. Sad
Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe poczynione w Wwyzej
wymienionych postepowaniach ustalenia i oceny w petni aprobuje, podzielajgc
ptyngcy z nich wniosek o niespetnianiu przez sedziego Sgdu Apelacyjnego w
Rzeszowie X.Y., wymogow bezstronnosci i niezaleznosci, co czyni Sad z jego
udziatem — takze w niniejszej sprawie — sgdem nienalezycie obsadzonym.

Nie powielajgc argumentacji przedstawionej w przytoczonych powyzej
sprawach trzeba w tym miejscu podkresli¢, ze X.Y. nie tylko Swiadomie wzigt udziat
w wadliwej procedurze nominacyjnej, ale tez w sposdb aktywny wspierat
przeprowadzane od 2017 r. niekonstytucyjne zmiany w ustroju sgdéw powszechnych,
ktérych jedynym celem byto ograniczenie niezaleznosci tych sadow i ich petne
podporzgdkowanie innym witadzom, w tym w szczegolnosci wladzy wykonawczej
reprezentowanej przez o6éwczesnego Ministra Sprawiedliwosci petnigcego
jednoczesnie funkcje Prokuratora Generalnego. Wyrazem tego jest, miedzy innymi,
jego zaangazowanie w uksztaltowanie sktadu Krajowej Rady Sagdownictwa
sprzyjajgcego sprawujgcemu wowczas wiladze obozowi rzgdzgcemu przez
podpisanie listy popierajgcej jednego z kandydatow - R.P..

Wszystko to nie pozostawia watpliwosci, ze w niniejszej sprawie Sad
odwotawczy, w ktorego sktadzie brat udziat sedzia X.Y. nie zapewniat oskarzonym
prawa do sgdu niezawistego i niezaleznego, ustanowionego ustawg w znaczeniu
konstytucyjnym i konwencyjnym, bowiem w ocenie niezaleznego i obiektywnego
obserwatora powsta¢ musi uzasadnione negatywnym wynikiem testow
przeprowadzonych przez Sad Najwyzszy przekonanie, ze sedzia ten, bedgc
ponadprzecietng miarg zwigzany z okreslonym srodowiskiem politycznym i ktérego

awans na stanowisko sedziego Sgadu Apelacyjnego w Rzeszowie wynikat przede
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wszystkim z poparcia dla obozu éwczesnie rzgdzgcego, orzekajgc w przedmiotowej
sprawie nie cechowat sie przymiotem bezstronnosci i niezawistosci.

Z tego wzgledu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku w
stosunku do S. G., a na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. takze w
odniesieniu do G. W. , jako ze okolicznosci, ktére legly u podstaw orzeczenia
kasatoryjnego, sg aktualne takze wzgledem tej skazanej, ktéra wprawdzie nie
wniosta kasacji, ale byta strong postepowania odwotawczego oraz przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Rzeszowie do ponownego rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie, Sad ten rozpozna sprawe w skitadzie nie rodzgcym
watpliwosci co do jego niezaleznosci, niezawistosci i bezstronnosci, a wiec w sktadzie
spetniajgcym wymdg ,sgadu ustanowionego ustawg”.

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku, przy

czym o zwrocie opfaty od kasacji narzecz S. G. zgodnie z art. 527 § 4 k.p.k.

[3.]
[a4]

Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski Eugeniusz Wildowicz



