Sygn. akt Il KK 81/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Stanistaw Zabtocki (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Kala
SSA del. do SN Wojciech Kopczynhski (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Aleksandra Herzoga
w sprawie N. J.

w przedmiocie zdoscuczynienia

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 czerwca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 listopada 2016 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w B.

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt lll Ko (...),

1. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zaskarzonej
czesci (pkt Il) w odniesieniu do N. J. i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,

2. zwraca wnioskodawczyni N. J. oplate od kasacji w kwocie

750 (siedemset pieédziesiat) zt.



UZASADNIENIE
N. J. wystgpita do Sgdu Okregowego w B. z wnioskiem o zasgdzenie od

Skarbu Panstwa na jej rzecz odszkodowania w kwocie 200.000 ztotych za
represjonowanie przez okres 1 roku i 9 miesiecy jej zmartego meza M. J. W
uzasadnieniu wniosku podata, ze jej maz byt kombatantem, ktérego po wojnie
dotknety represje oraz doznat wielu cierpien fizycznych i psychicznych, w zwigzku z
ktorymi zachorowat na gruzlice i zmart na raka ptuc w dniu 19 grudnia 1989 roku, w
wieku 63 lat.

Na rozprawie w dniu 18 czerwca 2015 r. petnomocnik wnioskodawczyni
wskazat, ze chodzi o zasgdzenie na jej rzecz zaréwno zados$cuczynienia, jak
i odszkodowania, a pismem z dnia 25 czerwca 2015 r. sprecyzowat roszczenie
i wniést o zasgdzenie na rzecz N. J. kwoty 200.000 ztotych tytutem odszkodowania
i zadoscuczynienia za represje jakich doznat jej mgz M. J. w postaci zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w dniach: 29 stycznia 1951 r., 14 lutego 1948 r., 7
czerwca 1950 r., od 3 do 14 wrzesnia 1948 r., 30 wrzesnia 1946 r., od 10 marca
1950 r. do czerwca 1950 r., w pazdzierniku 1957 r.

Nastepnie w pismie z dnia 14 sierpnia 2015 r., precyzujgc pierwotny wniosek
0 odszkodowanie i zados¢éuczynienie, wskazat na kolejny okres zatrzymania M. J.,
tj. od 5 wrzesnia 1946 r. do 13 wrzesnia 1946 r.

Na rozprawie w dniu 18 sierpnia 2015 r. ujawniono dodatkowe osoby
uprawnione do dochodzenia roszczen, tj. corke zmartego M. J. — K. I. i syna
zmartego M. J. — E. J., ktore to osoby przystgpity do postepowania i podtrzymaty
zgdania swojej matki.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2015 r., w sprawie Il Ko (...), Sad Okregowy w
B. oddalit wniosek N. J., K. I. i E. J. Byt to pierwszy wyrok jaki zapadt w powyzszej
sprawie.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst petnomocnika wnioskodawczyni N.
J. Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r., w sprawie Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...)
uchylit wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 29 grudnia 2015 r., sygn. akt Il Ko (...)
i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w B.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, wyrokiem z dnia 7 lipca 2016 r., sygn.

akt 11l Ko (...), Sad Okregowy w B. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz N. J., K. I.



i E. J. po 1.000 ztotych tytutem zados$éuczynienia z 5% w stosunku rocznym od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

W pozostatym zakresie wniosek oddalit (punkt Il wyroku Sadu | instanciji).
Apelacje od powyzszego wyroku wnidst petnomocnik wnioskodawczyni N. J. i
zaskarzyt go w czesci oddalajgcej wniosek w pozostatym zakresie, tj. punktu Il
kwestionowanego orzeczenia.

Na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit mu btgd w ustaleniach
faktycznych bedacych podstawg wyroku, ktéry miat wpltyw na jego tres¢, a
polegajgcy na uznaniu, ze nie ma dowoddéw sSwiadczgcych o tym, iz M. J. byt
przetrzymywany przez okres wskazany we wniosku w zwigzku ze swojg
dziatalnoscig niepodlegto$ciowg, podczas gdy z dokumentacji ze sprawy o
przyznanie swiadczeh kombatanckich wnioskodawczyni N. J. wynika, ze M. J. byt
pozbawiony wolnosci okoto roku (oswiadczenie M. W., oraz pismo Urzedu do
Spraw Kombatantéw i Oséb Represjonowanych z dnia 14 wrzesnia 1999 r.), a z
zeznan Swiadka |. S. wynika, ze M. J. byt zatrzymywany za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego niedtugo po zwolnieniu z aresztu, we
wrzesniu 1946 roku.

W konkluzji, wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasgdzenie
kwoty wskazanej we wniosku, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r., w sprawie Il AKa (...), Sgd Apelacyjny
w (...) zmienit wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze zasgdzone na rzecz N.
J., K. I. i E. J. zados€uczynienie podwyzszyt do kwoty 4.000 ztotych na rzecz
kazdego z nich.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt Il wyroku
Sadu odwotawczego).

Mimo, ze apelacja zostata wniesiona wylgcznie przez petnomocnika N. J.,
Sad odwotawczy na mocy art. 435 k.p.k. zmienit zaskarzony wyrok takze w
odniesieniu do pozostatych uprawnionych, ktérzy srodka odwotawczego nie wniesli.
Tak wiec skorzystali oni z cudzego srodka odwotawczego w zwigzku z tym, ze Sad

odwotawczy przekroczyt podmiotowe granice zaskarzenia.



Od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) kasacje wniost jedynie petnomocnik
wnioskodawczyni N. J., ktory zaskarzyt przedmiotowe orzeczenie w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego w punkcie Il, w ktérym utrzymano wyrok
Sadu | instancji w mocy, w czesci nieuwzgledniajgcej roszczenia zgtoszonego
przez wnioskodawcow i zarzucit razgce naruszenie przepisow prawa procesowego,
majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.

-art. 7 kp.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez przyjecie bezzasadnej oceny
materiatu dowodowego dokonanej przez Sad | instancji, a skutkujgcej uznaniem, iz
M. J. nie byt pozbawiony wolnosci przez okres jednego roku, przy przyjeciu, ze
wypowiedz M. W. ma znaczenie tylko w kontekscie przyznania uprawnien
kombatanckich i jedynie potwierdza fakt represji, nie podajgc przy tym ram
czasowych aresztowania, w sytuacji gdy z w/w odwiadczenia wynika, ze M. J. byt
aresztowany kilka razy, a tgczny okres pozbawienia wolnosci wynosit okoto roku,

- art. 7 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak w uzasadnieniu wyroku
wyczerpujgcego wyjasnienia na podstawie jakich przestanek Sad Il instancji uznat,
ze informacje przekazane przez swiadkow I. S. i M. W. uleglty znieksztatceniom
oraz modyfikacjom, w sytuacji, gdy w przeciwienstwie do wnioskodawczyni N. J., ha
moment zlozenia zeznan przez swiadka |. S. oraz oswiadczenia przez M. W. nie
stwierdzono u nich utomnosci intelektualnych wykluczajgcych mozliwos¢ uzyskania
od nich rzeczowych informacji,

- art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez btedne przyjecie poglagdu Sadu |
instanciji, ktory jest sprzeczny z doswiadczeniem zyciowym, a przez to przyjecie
dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw wyrazajgcej sie w ocenie, ze
dokumentacja archiwalna w wiekszosci nie potwierdzita, iz zatrzymania byty
zwigzane z dziatalnoscig niepodlegtosciowg, w sytuacji gdy w spisie zdawczo
odbiorczym akt N 15, ktory zawiera wykaz akt osobowych wiezniow sledczych
zwolnionych w pazdzierniku 1957 r., widnieje nazwisko M. J., zas z doswiadczenia
zyciowego oraz powszechnej wiedzy historycznej wynika, ze éwczesny aparat
wiladzy nie byt zainteresowany ujawnieniem patriotycznej przesztosci o0soOb
poddanych osgdowi i dgzyt do tego, by wymierzenie kary byto zwigzane z czynami
uznawanymi przez wiadze komunistyczng za przestepstwa kryminalne, a

rzeczywistg przyczyng przypisania oskarzonym tych czynéw byta ich dziatalnosc



niepodlegtosciowa, zas procedura brakowania akt w sprawie M. J. nie bylaby
potrzebna, gdyby rzeczywistg przyczyng przypisania oskarzonemu popetnienia
przestepstw kryminalnych nie byta dziatalnos¢ niepodlegtosciowa.

Skarzgcy zarzucit tez naruszenie przepisow prawa materialnego, majgce
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 8 ust. 1 w zw. z art. 11 ust. 1i 2 ustawy o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 445§ 1 - 3
k.c. poprzez nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci moggcych mie¢ wptyw na
wymiar zasgdzonego zados¢uczynienia, oraz braku analizy tych okolicznosci pod
katem rozmiaru krzywdy i koniecznej kwoty zados¢éuczynienia, tj. rodzaju i rozmiaru
doznanych obrazen i zwigzanych z tym cierpien fizycznych i psychicznych M. J. w
postaci potamania zeber, $miertelnego stanu zdrowia po przestuchaniach, oraz
dotkliwego pobicia skutkujgcego brakiem mozliwosci rozpoznania twarzy M. J.

Tre$¢ tego zarzutu, jak i uzasadnienie skargi kasacyjnej przekonujg, ze w
tym zakresie skarzgcy w istocie rzeczy zakwestionowat tylko wysokos¢ kwoty
zasgdzonego zadoscuczynienia.

W konkluzji skarzacy, powotujgc sie na przepis art. 537 § 1i 2 k.p.k., wniost
o uchylenie skarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i integralnie z nim zwigzanego
wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy w zaskarzonej czesci Sgdowi |
instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Regionalny w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
petnomocnika wnioskodawczyni wniost o jej oddalenie. ldentyczne stanowisko
przedstawit na rozprawie kasacyjnej Prokurator Prokuratury Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wywiedziona przez petnomocnika wnioskodawczyni czesciowo
okazata sie zasadna i doprowadzita do uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w B.
w zaskarzonej czesci w odniesieniu do N. J. i przekazania sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do sformutowanych w skardze
kasacyjnej zarzutdw razgcego naruszenia przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k., albowiem nie



okazaly sie zasadne, w odroznieniu od ostatniego zarzutu obrazy prawa
materialnego.

Rozwazania poswigecone tym zarzutom rozpoczg¢ nalezy od przypomnienia
kilku podstawowych zasad, zwigzanych ze specyfikg postepowania kasacyjnego.

Przede wszystkim, kasacja moze by¢ wniesiona przez strony i uwzgledniona
przez Sad Najwyzszy tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k., czyli
tak zwanych bezwzglednych przyczyn odwotawczych Ilub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto ono mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia.
Nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci kasacji stuzy wiec do kontroli kwestii
wylgcznie prawnych, ograniczajgc sie w tym zakresie tylko do pewnej kategorii
najpowazniejszych uchybien.

Przy czym kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego wyroku Sagdu
odwotawczego konczgcego postepowanie, a nie od orzeczenia Sadu | instancji. Nie
mozna wiec w kasacji co do zasady podnosi¢ zarzutow charakterystycznych dla
postepowania apelacyjnego, kwestionujgcych prawidtowos¢ dokonanej przez Sad
oceny dowodow oraz ustalen faktycznych.

W zwigzku z tym, zarzuty sformutowane w kasacji muszg wskazywaé¢ na
razgce naruszenie prawa, ktérego dopuscit sie Sgd odwotawczy, a nie Sad |
instancji. Przy czym, przedmiotem zarzutow obrazy prawa procesowego nie mogag
by¢ ogdine zasady i dyrektywy procesowe, ale konkretne przepisy je precyzujgce.

Nie spetnia wiec tego wymogu podnoszenie w kasacji zarzutow generalnie
odnoszgcych sie wprost do orzeczenia Sadu | instancji, jak ma to miejsce
W powyzszej sprawie.

Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach okreslonych w art. 435 k.p.k.,
439 k.p.k. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Przy czym, jak zaznaczono na wstepie,
w kasacji, bedgcej nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, nie mozna podnosi¢
zarzutow btedéw w ustaleniach faktycznych i w ten sposéb zmierza¢ do kolejnej
instancyjnej kontroli odwotawczej.

Przypomnienie wspomnianych kwestii byly konieczne, gdyz wszystkie
zarzuty obrazy przepiséw prawa procesowego, zawarte w kasacji pethomocnika, sg

w istocie rzeczy powtdrzeniem zarzutdéw apelacyjnych dotyczacych btedow w



ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i
jednoczesnie kolejng prébg forsowania witasnej wersji wybranych okolicznosci
faktycznych, prezentowania subiektywnej analizy poszczegdlnych Zrodet
dowodowych i weryfikacji ustalen faktycznych, czego w kasacji czyni¢ nie mozna.

W powyzszej sprawie petnomocnik wnioskodawczyni kasacje skonstruowat
w ten sposob, ze powotujgc art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a wiec sugerujgc, ze Sad odwotawczy dokonat dowolnej
oceny dowoddw, nie rozwazyt wszystkich wnioskow i zarzutéw wskazanych w
srodku odwotawczym oraz nie podat w uzasadnieniu wyroku dlaczego i co uznat za
zasadne, a co nie, powtorzyt w istocie rzeczy zarzuty sformutowane wczesnigj
w apelacji wraz z argumentacjg przywotang na ich poparcie. Przemodelowat tylko
te zarzuty dla potrzeb postepowania kasacyjnego, uzupetniajgc je o przepisy art.
433 § 2 k.p.k. art. 457 § 3 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

W ten sposob pod pozorem kasacji starat sie doprowadzi¢ do poddania
kontroli przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
Okregowy.

Uzasadnia to twierdzenie, ze w rozwazanej sprawie mamy wyraznie do
czynienia z prébg powtorzenia postepowania odwotawczego, co w postepowaniu
kasacyjnym nie jest dopuszczalne.

Powtorzenie w kasacji argumentacji przedstawionej wczesniej w apelaciji
mogtoby by¢ skuteczne tylko wtedy, gdyby Sad Il instancji nie rozpoznat jej w
ogole, badz rozpoznat nienalezycie i nie odniost sie do wszystkich zarzutow w
uzasadnieniu orzeczenia.

Tymczasem, wbrew sugestiom skarzgcych, Sad Apelacyjny w (...) w nalezyty
sposbb, a wiec przede wszystkim rzetelnie, odnidst sie do wszystkich zarzutow i
wnioskow zawartych w pisemnej apelacji petnomocnika i nalezycie umotywowat w
uzasadnieniu swoje stanowisko. Ponadto, Sgd odwotawczy, wydajgc orzeczenie o
reformatoryjnym charakterze, poddat analizie materiat dowodowy zgromadzony w
powyzszej sprawie. W konsekwencji przyjat tylko te okresy uprawniajgce do
zadoscuczynienia, ktore byty bezsporne, potwierdzone wiarygodnymi dowodami. W
petni respektowat w tym zakresie zasady okreslone w art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Uzasadnienie Sgdu odwotawczego spetnia tez wymogi okreslone w art. 457 § 3



k.p.k., a takze warunki okreslone w art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Trafny natomiast okazat sie ostatni zarzut kasacyjny wskazujgcy na razgce
naruszenie prawa materialnego, ktore miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, tj. art. 8 ust 1 w zw. z art. 11 ust 1 i 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2015 poz.
1583) w zw. z art. 445 § 1-3 k.c.

W szczegdlnosci powotanie tego ostatniego przepisu kodeksu cywilnego,
jako podstawy zarzutu kasacyjnego, zawazyto na tym, ze skarga kasacyjna mogta
by¢ uwzgledniona, gdyz umozliwito to Sgdowi Najwyzszemu kontrole zaskarzonego
wyroku w zakresie oceny okolicznosci mogacych mieé¢ wpltyw na wysokos$é
przyznanego zadoscuczynienia.

W tym kontekscie przepis art. 445 § 1-2 k.c., mowigcy o mozliwosci
przyznania poszkodowanemu w wypadku uszkodzenia ciata lub pozbawienia
wolnosci odpowiedniej sumy tytutem zadoscuczynienia pienieznego za doznang
krzywde, przesgdzit o koniecznos$ci wydania orzeczenia o kasatoryjnym
charakterze, gdyz Sad odwotawczy nie uwzglednit wszystkich okolicznosci
mogacych mie¢ wptyw na wysokos¢ zasgdzonego zadoséuczynienia, a tych ktore
zauwazyt, nie ocenit w nalezyty sposob. Nie wzigt pod uwage zdecydowanie
ponadprzecietnych dolegliwosci doznanych przez osobe represjonowang.

W konsekwencji, nawet podwyzszona do 4.000 ztotych na osobe kwota
zadosCuczynienia, za pozbawienie wolnosci w czasach stalinowskich, trwajgce
blisko 4 miesigce, jest kwotg wrecz symboliczng. Jest razgco zanizona. Na pewno
nie jest ona odpowiednia, gdy uwzgledni sie rozmiar cierpien o0soby
represjonowanej, zarowno tych fizycznych, jak i psychicznych.

Zadoscuczynienie jest formg rekompensaty pienieznej za poniesione przez
poszkodowanego szkody niemajgtkowe powstate w nastepstwie m.in. uszkodzenia
ciala lub wywotania rozstroju zdrowia oraz pozbawienia wolnosci. Przy jego
szacowaniu nalezy bra¢ pod uwage nie tylko wszystkie okolicznosci konkretne;j
sprawy, wptywajgce na rodzaj i rozmiar cierpien doznanych przez
poszkodowanego, ale réwniez baczy¢ na to, by kwota zadoscuczynienia nie stata

sie dla poszkodowanego zrédtem wzbogacenia.



Zadoscéuczynienie powinno spetnia¢ funkcje kompensacyjng, majgcg na celu
przede wszystkim wyréwnanie, przezwyciezenie, ztagodzenie cierpien fizycznych i
psychicznych, tj. negatywnych doznan, ktérych doznata osoba wystepujgca z
roszczeniem.

Najistotniejsze jest jednak to, aby zadoséuczynienie byto odpowiednie,
adekwatne, sprawiedliwe, a wiec musi przedstawiaC ekonomicznie odczuwalng
wartosc. Nie moze by¢ symboliczne.

Choc¢ ustalenie, jaka konkretnie kwota jest odpowiednia nalezy do sfery
swobodnego sedziowskiego uznania, to jednak nie moze byc¢ to uznanie dowolne, a
uwzglednia¢ musi wszystkie okolicznosci sprawy i opiera¢ sie na czytelnych
kryteriach. Pojecie ,odpowiednie” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma wprawdzie charakter
niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wypracowano kryteria i wskazéwki,
ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokosci zadoscuczynienia.

W przypadku M. J. rozmiar rzeczywiscie wyrzgdzonej mu krzywdy byt
znaczny z racji naruszenia godnosci ludzkiej, stosowanych szykan, okrutnego i
nieludzkiego traktowania. Sgd odwotawczy nie zwrdcit nalezytej uwagi na brutalne
metody Sledztwa i rozmiar cierpien, ktérych on doswiadczyt w 1946 roku, a wiec w
okresie apogeum stalinowskich represji.

W szczegdlnosci chodzi tu o doznane przez M. J. w trakcie przestuchan i
izolacji wieziennej obrazenia ciata powstate w wyniku dotkliwego pobicia, w trakcie
ktérego potamano mu zebra i zmasakrowano twarz. W nastepstwie pobicia znalazt
sie on tez w stanie zagrazajgcym jego zyciu.

Dowddce plutonu w ktorym walczyt — J. S. skazano na kare Smierci i wyrok
wykonano. W. M. — dowodce kompanii skazano na kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci, ktora potem zostata zamieniona na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Pozbawienie go wolnosci wigzato sie wiec z biciem, zastraszaniem,
ponizaniem, stanem zagrozenia, beznadziei, niepewnosci co do dalszych loséw,
przy petnej swiadomoséci tego, co spotkato jego dowddcédw. Permanentny stan
strachu, stresu, niepewnosc, ciggte przestuchania, wymysiny sposob bicia,
nieludzkie traktowanie - wszystko to wskazuje na ponadprzecietny rozmiar jego

cierpien.
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Wyrazny brak jest w uzasadnieniu kwestionowanego wyroku analizy tych
okolicznosci pod katem rozmiaru krzywd i zwigzanych z tym cierpien fizycznych
I psychicznych. Sad odwotawczy zasadniczo dostrzegt te okolicznosci, ale ich nie
analizowat, a wiec w istocie rzeczy nie odniost sie do nich w petni.

Sad ad quem zwrécit tylko uwage na ciezkie warunki jego pobytu
w warunkach izolacji wieziennej i niektore przejawy nieludzkiego traktowania go
przez funkcjonariuszy urzedu bezpieczenstwa, opisane przez dzieci
represjonowanego i innych $wiadkéw. Podkreslit wymysiny sposéb bicia
aresztowanego. Sadzanie go w trakcie przestuchan na stotek odwrécony do goéry
nogami. Nie zwrdcit natomiast nalezytej uwagi na intensywnos$¢ doznanych przez
represjonowanego cierpien.

Nie wiadomo tez do konhca jakimi kryteriami kierowat sie Sgd odwotawczy
zasgdzajgc tytutem zadoscuczynienia wskazang w wyroku kwote: czy stopniem,
wielkoscig doznanej krzywdy, natezeniem naruszen dobr osobistych, czasem
trwania tych naruszen, trwatoscig skutkéw, stopniem ich ucigzliwosci.

W ten sposob bez watpienia Sgd odwotawczy naruszyt art. 445§ 1i 2 k.c., w
zakresie jakim mowa w nim o zasgdzeniu odpowiedniej sumy tytutem
zadoscuczynienia. Zaskarzone orzeczenie w sposoOb oczywisty narusza zasady
ustalania wysokosci tego rodzaju swiadczenia, a w konsekwencji doszto do razgco
niesprawiedliwego rozstrzygniecia. Apelacja petnomocnika wnioskodawczyni
okazata sie wiec czesciowo zasadna w tym zakresie, w jakim odnosita sie do
wysokosci kwoty przyznanego zadoscuczynienia.

Z uwagi na to, ze wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt jedynie pethomocnik
reprezentujgcy tyko jednego z wnioskodawcéw, a mianowicie N. J., powyzsze
uwagi sitg rzeczy dotyczg jej roszczen.

Niemniej jednak w powyzszej sprawie wystepowali tez inni wnioskodawcy,
ktorzy nie zaskarzyli wyroku Sgdu odwotawczego. Wczesniej korzystali oni i to
dwukrotnie z tego, ze kolejne wyroki, jakie zapadaty przed Sgdem | instancji,
zaskarzyt petnomocnik N. J.

Wyrokiem z dnia 9 maja 2016 r., Il AKa (...), Sad Apelacyjny w (...) uchylit
orzeczenie Sadu Okregowego w B. z dnia 29 grudnia 2015 r., Ill Ko (...), takze w
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odniesieniu do K. I. i E. J., ktoérzy go nie skarzyli i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2016 r., Il AKa (...), kwestionowanym
w kasacji petnomocnika, Sgd Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego w B. z dnia 7 lipca 2016 r., lll Ko (...), takze na korzy$¢ pozostatych
wnioskodawcoéw, ktérzy nie wniesli Srodka odwotawczego.

Cho¢ art. 435 k.p.k. ma zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym i ma
charakter obligatoryjny, jesli spetnione zostang warunki w nim okreslone, to
W powyzszej sprawie nie byto do tego podstaw.

Przypomnie¢ nalezy, ze wspomniany przepis art. 435 k.p.k. obliguje sad
odwotawczy, ale i sgd kasacyjny, do uchylenia lub zmiany orzeczenia na korzysc
wspotoskarzonych, chocby nie wniesli Srodka odwotawczego, jezeli je uchylit lub
zmienit na rzecz wspotoskarzonego, ktdérego srodek odwotawczy dotyczyt, gdy te
same wzgledy przemawiajg za uchyleniem lub zmiang na rzecz tamtych.

Przede wszystkim powotany przepis dotyczy oskarzonych (skazanych), a nie
wnioskodawcow, z ktérymi mamy do czynienia w powyzszej sprawie.

Nie byto wiec podstaw, aby na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 536
k.p.k., uchyli¢ zaskarzony w drodze kasacji wyrok Sgdu odwotawczego w
odniesieniu do pozostatych wnioskodawcow, ktorzy go nie zaskarzyli, albowiem art.
435 k.p.k. méwi wyraznie o ,wspotoskarzonych”, a nie o ,wnioskodawcach”.

Niewatpliwie roszczenia, o ktorych mowa w ustawie rehabilitacyjnej z dnia 23
lutego 1991 roku majg charakter cywilnoprawny, chociaz orzeka o nich sgd karny.
W zwigzku z tym mimo, ze co do zasady stosuje sie w tego typu sprawach przepisy
Kodeksu postepowania karego, to jednak w kwestiach nieuregulowanych
zastosowanie majg przepisy Kodeksu postepowania cywilnego.

Art. 8 ust. 3 wspomnianej ustawy lutowej wskazuje, ze w postepowaniu
0 odszkodowanie i zado$¢uczynienie majg odpowiednie zastosowanie przepisy
rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego. Natomiast wymieniony w tym
rozdziale przepis art. 558 k.p.k. stanowi, ze przepisy Kodeksu postepowania
cywilnego stosuje sie tylko w kwestiach nieuregulowanych w Kodeksie
postepowania karnego.
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Niemniej jednak w procesie cywilnym mozliwos¢ skorzystania z cudzego
srodka odwotawczego (wyjscie poza podmiotowe granice zaskarzenia, gdy te same
wzgledy przemawiajg za zmiang Ilub uchyleniem orzeczenia) wigze sie
z kwalifikowanym  rodzajem  wspodtuczestnictwa materialnego  jakim  jest
wspotuczestnictwo konieczne (art. 378 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398 2 k.p.c. w zw. 72
§ 1 pkt 1 k.c.).

Tymczasem takie wspotuczestnictwo konieczne nie zachodzi w odniesieniu
do osob uprawnionych z ustawy rehabilitacyjnej z dnia 23 lutego 1991 roku. Nie ma
bowiem koniecznosci tgcznego wystepowania tych os6b w procesie. Mogg one
skutecznie dochodzi¢ tylko stosownych czesci Swiadczenia przystugujgcego
represjonowanemu. Mamy przeciez do czynienia ze $wiadczeniem pienieznym,
a wiec $wiadczeniem podzielnym.

Zasagdzeniu na rzecz wnioskodawcy lub wnioskodawcow, ktorzy wystgpili
z zgdaniem, podlega taka czes¢ swiadczenia przystugujgcego represjonowanemu,
jaka wynika z podziatu catej kwoty Swiadczenia przez liczbe osob uprawnionych
(zob. uchwata 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1993 r., | KZP
35/92, OSNKW 1993, z. 3-4, poz. 16).

Nie istnieje zatem w tym zakresie zadna wiez wynikajgca z solidarnosci
czynnej, przejawiajgca sie w tzw. reprezentacji wzajemnej miedzy wierzycielami
wobec dtuznika w przypadkach, gdy chodzi o ich korzys$¢, ani nie tgczy tych
wierzycieli wspotuczestnictwo konieczne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3
lutego 2005 r., Il KK 332/04, postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 18 stycznia 2017 r., Il AKz 706/16).

Nie ma wiec mozliwosci zaspokojenia wnioskodawcow poprzez zasgdzenie
catego sSwiadczenia na rzecz wspotuprawnionego, bowiem szczegdlny charakter
przedmiotowego roszczenia determinuje powstanie stosunku zobowigzaniowego
pomiedzy Skarbem Panstwa, a wierzycielem, dziatajgcym w postepowaniu
bezposrednio i samodzielnie (zob. wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
28 wrzesnia 2016 r., Il AKa 324/16, Biuletyn SA w Katowicach z 2016, nr 4, poz.
22; oraz Krakowskie Zeszyty Sgdowe, 2017, z 2, poz. 133).

Jedynie przy przyjeciu, ze w wypadku wnioskodawcow mamy do czynienia

ze wspotuczestnictwem materialnym zwyktym, prostym (art. 72 § 1 pkt 1 k.p.k. —
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.prawa oparte na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej’), mozna bytoby
rozwazac, czy nie ma podstaw do siegniecia po przepisy k.p.c., pozwalajgce na
wyjscie poza podmiotowe granice zaskarzenia. Niemniej jednak w doktrynie prawa
cywilnego i orzecznictwie trwa spor na temat tego, czy dopuszczalne jest
stosowanie art. 378 § 2 k.p.c. w postepowaniu kasacyjnym (zob. Marcin Krudysz,
Dopuszczalnosé rozpoznania skargi kasacyjnej na rzecz wspotuczestnikow, ktérzy
orzeczenia nie zaskarzyli, LEX nr 244560).

Nie bez znaczenia jest tez to, Zze w powyzszej sprawie chodzi o dochodzenie
roszczen cywilnych, gdzie inicjatywa stron ma podstawowe znaczenie. Tymczasem
wnioskodawcy, ktérzy nie zaskarzyli prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego,
na zadnym etapie postepowania karnego, zainicjowanego wnioskiem o zasgdzenie
odszkodowania i zadoséuczynienia, poza przystgpieniem do sprawy w
poczgtkowym jej etapie, nie przejawiali inicjatywy. Nie zaskarzyli nawet dwoch
kolejnych wyrokoéw Sadu | instancji, jakie zapadaty w powyzszej sprawie.

Whnioskodawcom tym pozostata wiec tylko mozliwos¢ zwrécenia sie do
ktoregos z podmiotow szczegolnych, tj. Ministra Sprawiedliwo$ci - Prokuratora
Generalnego lub Rzecznika Praw Obywatelskich, aby w trybie art. 521 § 1 k.k.,
wniost kasacje. W tym przypadku uprawnione podmioty mogg jg ztozy¢ z wtasnej
inicjatywy lub na prosbe stron.

Podsumowujgc powyzsze wywody nalezy stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny
uchybit wynikajgcym z art. 445 § 1 i 2 k.c. kryteriom ustalania wysokosci
,2odpowiedniego” zadosCuczynienia, a przyznana wnioskodawczyni kwota nie
stanowi miarodajnej rekompensaty za doznang przez represjonowanego M. J.
krzywde. W rezultacie w niniejszej sprawie, z przyczyn wskazanych powyzej,
zaktualizowata sie podstawa kasacyjna w postaci razgcego naruszenia prawa, fij.
wskazanego w skardze kasacyjnej art. 445 § 1 i 2 k.c., ktéra mogta mie¢ istotny
wptyw na tre$¢ wyroku w zakresie kwoty zasgdzonego zado$éuczynienia, ktére
powinno by¢ odpowiednie do okolicznosci rzutujgcych na jego wysokos¢.

Wyczerpana wiec zostata podstawa kasacyjna z art. 523 § 1 k.pk., a
w konsekwencji Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w (...)
w zaskarzonej czesci (pkt II), w odniesieniu do N. J. i w tym zakresie przekazat

sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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Sad Apelacyjny, ponownie rozpoznajgc powyzszg sprawe, kierujgc sie
wskazaniami Sgdu Najwyzszego, powinien wiec jeszcze raz dokonac rzetelnej
i wszechstronnej oceny wszystkich bez wyjatku okolicznosci rzutujgcych na
wysokos¢ zadoséuczynienia, baczagc aby nie byto symboliczne i przedstawiato
ekonomicznie odczuwalng wartos¢, a w dalszej kolejnosci wyda wyrok, ktory
uzasadni zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 457 § 3 k.k. oraz w art. 424 § 1 pkt
1k.p.k.

W zwigzku z uwzglednieniem kasacji petnomocnika wnioskodawczyni Sad
Najwyzszy, na mocy art. 527 § 4 k.p.k., zarzadzit zwrot wnioskodawczyni N. J.

uiszczonej przez nig optaty od kasacji w kwocie 750 ztotych.

r.g.



