Il KK 80/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 marca 2024 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy J. C.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt IX
Ka 461/23, utrzymujacego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 20
grudnia 2022 r, sygn. akt IX K 347/21,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[PGW]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kielcach z dnia 20 grudnia 2022 r. (sygn. akt
IX K 347/21) J. C. zostat uznany winnym czynéw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270

§ 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare tgczng 1 roku pozbawienia wolnoéci. Wyrok
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ten zostat utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 20
czerwca 2023 r. (sygn. akt IX Ka 461/23).

Od powyzszego orzeczenia kasacje wniost obronca skazanego, zarzucajgc

wyrokowi:

, |. razgce naruszenie prawa karnego materialnego majgce istotny wptyw na tresc

orzeczenia, a mianowicie

1/. art. 270 § 1 k.k. polegajgce na bfednej wyktadni tego przepisu sprowadzajgcej
sie do niezasadnego uznania J. C. za winnego popetnienia przypisanego jemu w
pkt Il wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach czynu, mimo braku w jego dziataniu
znamion przestepstwa okreSlonego w tym przepisie, co miato istotny wptyw na

treSC zaskarzonego orzeczenia;

2/. art. 286 § 1 k.k., polegajgce na btednej wyktadni tego przepisu sprowadzajgcej
sie do niezasadnego uznania J. C. za winnego popetnienia przypisanego jemu w
pkt | wyroku Sgdu Rejonowego w Kielcach czynu mimo braku w jego dziataniu
znamion przestepstwa okreSlonego w tym przepisie, co miato istotny wptyw na

treS¢ zaskarzonego orzeczenia;

Niezaleznie od powyzej wskazanych razgcych naruszen prawa materialnego

Zarzucam:

Il. razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg wptyw na tresSc

skarzonego orzeczenia, a to:

1/. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie i
ustosunkowanie sie przez Sad Okregowy do zarzutow zawartych w apelacji
obronicy oskarzonego w konsekwencji nie wskazanie lub niewystarczajgce
wskazanie powodow, dla ktorych nie zostaty one uwzglednione, jak rowniez
bezpodstawne zaakceptowanie wadliwej oceny dowodow przeprowadzonej przez
Sad Rejonowy IX Wydziat Karny w Kielcach i inkorporowanie w ten sposob btedow
Sadu I instancji do orzeczenia Sgdu Odwotawczego.”

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Kielcach i

poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w Kielcach i uniewinnienie
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oskarzonego od zarzucanych jemu czyndéw; ewentualnie o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Kielcach i przekazanie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.
Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna.

Podnoszone w kasacji zarzuty naruszenia prawa materialnego, ktore nie sg
powigzane z mankamentami postepowania odwotawczego (brak stosownego
zarzutu naruszenia art. 433 k.p.k. i art. 457 k.p.k.), nie mogg by¢ uznane za
skuteczne. Sad odwotawczy nie stosowat wskazanych przepisow prawa
materialnego utrzymujgc wyrok Sadu | instancji. Sgd odwotawczy podzielit tylko
zapatrywania Sadu | instancji co do wyktadni przepiséw prawa materialnego.
Pamieta¢ nalezy, ze postepowanie apelacyjne na gruncie k.p.k. rézni sie od tego, z
jakim do czynienia mamy w postepowaniu cywilnym, gdzie obowigzujgcy model
apelacji petnej (cum beneficio novorum) polega nie na rozpoznaniu apelacji przez
sad drugiej instancji, ale na ponownym merytorycznym rozpoznaniu sprawy w
granicach zaskarzenia i nie mogg sta¢ temu na przeszkodzie wady uzasadnienia
sgdu pierwszej instancji, takze nie wytkniete w apelacji (tak postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 16.03.2021 r., | USK 166/21, LEX nr 3220176).

Natomiast co do zarzutow naruszenia standardu kontroli apelacyjne;,
skarzgcy nie wykazat by doszto do razgcego naruszenia wskazanych w petitum
kasacji przepisow procesowych. Kasacja w tym zakresie nie zawiera zadnego
odniesienia do realibw sprawy, pozostajgc na lakonicznym powtdrzeniu w
uzasadnieniu w istocie tresci petitum. Skarzgcy poprzestaje na wskazaniu, ze ,w
Srodku odwotawczym zostaty wskazane konkretne zarzuty natury procesowej ktore
nie zostaty rozwazone w sposob prawidiowy przez Sgd Okregowy. Wskazac
nalezy, ze uchybienia te byty razgce i w konsekwencji doprowadzity do poczynienia
oczywiscie btednych dowolnych ustalen faktycznych. Nalezyta kontrola orzeczenia
Sadu Rejonowego powinna sprowadzac sie do wnikliwego wyjasnienia przyczyn i

podstaw nieuwzglednienia zarzutow apelacji.”
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Wobec powyzszego nalezato uznaé, ze kasacja nie spetnita minimalnych
wymogow stawianych temu nadzwyczajnemu s$rodkowi odwotawczemu, gdyz
skarzagcy nie zdotat uzasadni¢ wystgpienia w sprawie naruszen prawa majgcych
charakter razgcy oraz, co kluczowe — majgcych istotny wptyw na tres¢ wyroku. To
na skarzgcym spoczywa ciezar wykazania powyzszych mankamentow, ktére
przekonatyby Sad Najwyzszy, ze utrzymanie orzeczenia jest z punktu widzenia

zasad rzetelnego procesu niemozliwe.

[PGW]

[ms]



