Sygn. akt Il KK 79/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie P. S.

skazanego z art. 200 § 1iin. k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 maja 2020 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku

Sgdu Okregowego w T.

z dnia 16 wrzesnia 2019, sygn. akt IXKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sad Rejonowy w C.

z dnia 31 pazdziernika 2018, sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.

UZASADNIENIE

P. S. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z dnia 31
pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), za to, ze w okresie od listopada 1998 r. do
czerwca 2001 r. w U., dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, dopuscit sie wobec matoletniego W. S. innych czynnosci
seksualnych, w ten sposodb, ze wielokrotnie dotykat go rekoma za penisa i go
masturbowat, co stanowi czyn z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Wymierzono
mu za to kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a takze orzeczono wobec niego zakaz

wykonywania zawodu nauczyciela przez okres 4 lat.



Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt w catosci obronca P. S. , zarzucajgc mu:

1. obraze przepiséw prawa materialnego polegajgca na:

- btednej wyktadni i niewtasciwym zastosowaniu przepisu art. 200 § 1 k.k. wobec
oskarzonego P. S. w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynika, iz oskarzonemu nie mozna przypisaC wystepowania
jakiejkolwiek dewiacji seksualnej, w tym roéwniez pod postacig peddfilii,

- zastosowaniu wobec oskarzonego przepisu art. 41 § 1 k.k. tj. srodka karnego w
postaci zakazu wykonywania zawodu nauczyciela przez okres 4 lat w sytuacji, gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do przypisania winy
oskarzonemu w zakresie popetnienia zarzucanego mu czynu;

2. obraze przepisbw prawa procesowego poprzez zaniechanie dokonania
wszechstronnej analizy materiatu dowodowego;

3. obraze przepisObw prawa procesowego poprzez oparcie wyroku przez Sad |
Instancji na czesci materialtu dowodowego i pominiecie w przewazajgcej czesci
okolicznosci wynikajgcych z wyjasnien oskarzonego;

4. obraze przepisOw prawa procesowego poprzez oddalenie wniosku o obroncy w
przedmiocie powotania biegtych;

5. liczne btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku.

Dodatkowo, w razie nieuwzglednienia przez Sad Il instancji powyzszych
zarzutow, autor apelacji zarzucit wyrokowi Sadu | instancji razaca
niewspotmiernos¢ kary, polegajacg na niezastosowaniu wobec oskarzonego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Obronca wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w cafosci i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania, wzglednie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 roku z jednoczesnym jej
warunkowym zawieszeniem na okres proby wynoszacy 5 lat, zgodnie z art. 70 § 1
k.k. po mysli art. 4 § 1 k.k.



Wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w
T. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego, zwalniajgc jednoczesnie
oskarzonego od kosztow sgdowych za postepowanie przed Sgdem odwotawczym.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji w czesci — tj. w zakresie pkt. | (0
utrzymaniu rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w mocy) - wnidst obronca
skazanego. Sformutowat przy tym zarzuty:
1. ,razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec¢ istotny wptyw na
jego tres¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niedogtebne i
niewyczerpujgce odniesienie sie przez Sad Il instancji do zarzutu apelacji,
dotyczgcego rozbieznosci co do czasookresu i zakresu korepetycji pobieranych
przez pokrzywdzonego i przyjecie, iz przez okres od listopada 1998 r. do czerwca
2001 r. pokrzywdzony W. S. uczeszczat na korepetycje z matematyki, fizyki,
przyrody i biologii u skazanego P. S., w sytuacji gdy z pozostatych dowodow
zgromadzonych w sprawie wynika, iz zeznania pokrzywdzonego od poczagtku
postepowania ewoluowaty i rozszerzaty zakres nauki i poszczegdlinych
przedmiotbw w tym sensie, iz obejmowaty coraz to nowe dyscypliny oraz
pominiecie przez Sgd odwotawczy wnioskéw ptyngcych z przestuchania swiadkéw,
w tym swiadka S. S., ktéry nie byt w stanie wskaza¢ z jakich przedmiotéw pobierat
korepetycje pokrzywdzony u oskarzonego (yide zeznania swiadka w dniu 28
listopada 2016 r.) i zeznan matki pokrzywdzonego B. S. , ktdra, jak wskazywata
poczatkowo, pomagata synowi w odrabianiu lekcji i zauwazyta problemy z naukg, a
wiec skoro pomagata w lekcjach to zapewne musiata wiedzie¢ z jakich przedmiotow
pokrzywdzony jest stabszy, a mimo to nie jest w stanie wskazac, z jakich
przedmiotbw syn pobierat korepetycije, a nadto odmowienie przymiotu
wiarygodno$ci w cato$ci wyjasnieniom oskarzonego, ktéry przedstawit w sposob
logiczny i wyczerpujacy, iz nie mogt Swiadczy¢ korepetycji wobec pokrzywdzonego
przez okres od 1998 r. do czerwca 2001 r., albowiem nie posiadat wystarczajgcego
czasu ze wzgledu na obowigzki zawodowe, jak i doksztatcanie zawodowe, ktore
byto uzyskiwane w latach od 1998 r. do 2001 r. przez skazanego, na potwierdzenie
czego przedtozyt stosowne dokumenty;
2. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego

tres¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niewyczerpujgce



odniesienie sie przez Sad Il instancji do zarzutu apelacji, dotyczgcego rozbieznosci
w zakresie czestotliwosci uczeszczania przez pokrzywdzonego raz w tygodniu na
korepetycje do skazanego, w sytuacji gdy ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie mozna wyprowadzi¢ takiego wniosku, zwiaszcza gdy
przeanalizuje sie zeznania samego pokrzywdzonego, ktory na etapie postepowania
przygotowawczego wspomina wytgcznie o korepetycjach, ktére odbywaty sie raz w
tygodniu, a wyjasniajgc juz na etapie postepowania sgdowego rozszerza terminy
korepetycji o zajecia w weekendy, a nastepnie dodaje, iz uczeszczat na kilka
korepetycji ze swoim bratem; pominiecie przez Sad Il instancji braku wiedzy
rodzicow o zakresie czasokresu uczeszczania na korepetycje przez
pokrzywdzonego, gdy ze ztozonych zeznan przez rodzicéw pokrzywdzonego
wynika, ze korepetycje odbywaty sie raz w tygodniu, cho¢ ojciec pokrzywdzonego
nie zeznaje, iz korepetycje odbywaty sie takze w weekendy, w ktorych rowniez sam
uczestniczyt, a nadto nie byt w stanie okresli¢, kiedy syn pobierat korepetycje u
oskarzonego, jak czesto, identycznie w zeznaniach matki pokrzywdzonego
(zeznania ojca pokrzywdzonego z dnia 28 listopada 2016 r. oraz zeznania matki
pokrzywdzonego z dnia 28 listopada 2016 r.); powyzsze zeznania budzg
uzasadnione watpliwosci, w sytuacji gdy wezmie sie pod uwage, iz wyzej wskazani
Swiadkowie wiedzieli, ze syn ma problem z dysleksjg, mimo to nie pamietajg z
czego syn miat korepetycje i jak czesto;

3. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego
tre$¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niewyczerpujgce
odniesienie sie przez Sad Il instancji do zarzutu apelacji dotyczgcego rozbieznosci
w zakresie powodu pobierania korepetycji przez pokrzywdzonego u skazanego,
ktory w ocenie Sadu Il instancji wynikat z dysleksji, z jednoczesnym pominieciem
przez Sad charakteru dysleksji i braku wiedzy specjalistycznej Sadu, co do
stawiania tezy o koniecznosci pobierania korepetycji przez pokrzywdzonego ze
wzgledu na dysleksje, w sytuacji gdy dysleksja jest schorzeniem polegajgcym m.in.
na nieumiejetnosci pisania (np. zapominaniu ostatnich sylab w wyrazie pisanym
etc.) lub tez problemach w czytaniu, co jednoczesnie przeczy ustaleniom Sgdu w
zakresie powoddéw pobierania korepetycji przez pokrzywdzonego u oskarzonego i

tgczy sie jednoczesnie z nieprzeprowadzeniem z urzedu przez Sgd dowodu z opinii



biegtego na okoliczno$¢ poczynienia ustalen dotyczgcych koniecznosci pobierania
przez pokrzywdzonego Kkorepetycji z przedmiotdow Scistych w przypadku
wystgpienia u niego dysleksii;

4. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego
tresc, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niewyczerpujgce
odniesienie sie do zarzutu apelacji, dotyczgcego rozbieznosci w zakresie dysleksji
pokrzywdzonego, a co za tym idzie wymagajgcym korepetycji, z jednoczesnym
pominieciem oceny pokrzywdzonego, zaprezentowanej przez Swiadka
przestuchanego na etapie postepowania sgdowego przed Sgdem Rejonowym w C.,
obcego dla stron, tj. Swiadka W. A., ktéra zeznata o pokrzywdzonym w dniu 2
lutego 2017 r., ze: ,dla mnie byt normalnym chtopakiem, dobrze uczgcym sie”, a
nadto brakiem poczynienia rozwazan przez Sad |l instancji nad kwestig wysokiej
inteligencji pokrzywdzonego a rzekomg koniecznoscig pobierania korepetycji przez
pokrzywdzonego przez okres blisko trzech lat i w dodatku pobierania korepetycji w
zwigzku z dysleksjg u nauczyciela przedmiotow Scistych, a nie u logopedy czy
polonisty;

5. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego
tres¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niewyczerpujgce
odniesienie sie do zarzutu apelacji, dotyczgcego rozbieznosci w zakresie btednego
przyjecia, iz przez okres blisko trzech lat, a wiec przez czas trwania rzekomego
zachowania przestepnego skazanego, pokrzywdzony nigdy nie skarzyt sie
rodzicom, iz byt Zle traktowany przez oskarzonego, ani tez rodzice pokrzywdzonego
nie zaobserwowali w tamtym czasie, azeby pokrzywdzony unikat jego obecnosci,
zwtaszcza gdy uwzgledni sie zeznania matki pokrzywdzonego, a wiec osoby, ktora
miata bardzo dobry kontakt z synem, a ktéra stwierdzita, ze ,Nie przypominam
sobie, aby syn wspominat chociaz, ze nie chce chodzi¢ na korepetycje”, a na
pytanie Prokuratora - czy synowie informowali, zgtaszali uwagi co do wizyt u wujka?
Swiadek wyzej wskazana zeznata, ze nie zgtaszali;

6. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego
tre$¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k., poprzez niewyczerpujgce
odniesienie sie¢ do zarzutu apelacji, co do watpliwosci dotyczgcych oparcia sie

przez Sad na opiniach biegtych, z jednoczesnym uznaniem tychze opinii jako



dowodow w petni wartosciowych, posiadajgcych przymiot zupetnosci, jasnosci i
kategorycznosci w sytuacji, gdy opinie ztozone do akt nie posiadajg takich waloréw,
a zwtaszcza gdy uwzgledni sie stwierdzenie biegtej S. N. , ztozone na rozprawie w
dniu 25 wrzeénia 2017 r., na ktérej stwierdzita: ,Nie jestem w stanie w 100 %
potwierdzi¢ czy miato to miejsce czy nie. Na ten moment badania wydawato mi sie
to prawdopodobne i wiarygodne”;

7. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na jego
tres¢, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz 457 § 3 Kk.p.k., poprzez niewyczerpujgce
odniesienie sie do zarzutu apelacji, dotyczacego rozbieznosci w zakresie
pominiecia przez Sad meriti zeznan swiadkéw, niespokrewnionych ze stronami
postepowania, ktére majg kluczowe znaczenie w sprawie tj. zeznan swiadkoéw
uczniow oskarzonego tj. sSwiadka M. P. oraz S. M. , ktérzy, jak zeznali, nigdy nie byl
Swiadkami zachowania oskarzonego niestosownego Iub tez zachowania
wyczerpujgcego znamiona przestepstw seksualnych, mimo to Sgd Odwotawczy,
identycznie jak Sad | instancji, wylgcznie bazuje i opiera sie na zeznaniach
cztonkéw rodziny pokrzywdzonego, z jednoczesnym brakiem konfrontacji wyzej
wskazanych zeznan swiadkow z pozostatym materiatem dowodowym;

8. uznania, ze Sad Okregowy w T., aprobujgc w petni sposob poczynienia ustalen
faktycznych dokonany przez Sad Rejonowy w C., ktéry nie byt zgodny z zasadami
swobodnej oceny dowoddow ujetymi w art. 7 k.p.k., dopuscit sie naruszenia
wskazanych zasad wynikajgcych z cytowanego przepisu kodeksu postepowania
karnego”.

Obronca skazanego wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w C. i przekazanie sprawy temu
Sgadowi do ponownego rozpoznania, jak réwniez o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Okregowego w T., albowiem niezwioczne
wykonanie kary pozbawienia wolnosci wobec skazanego moze wywotac¢ dla niego
nieodwracalne skutki.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy, Prokurator Rejonowy wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktorego cel stanowi
eliminacja z obiegu prawnego orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
uchybieniami, moggcymi wywrze¢ wptyw na treS¢ orzeczenia. Zarzut kasacyjny —
aby okazac sie skuteczny — musi wiec wskazywac na naruszenie znaczgcej rangi, a
nie stanowi¢ polemike z niesatysfakcjonujgcym strony rozstrzygnieciem Sadu Il
instancji. Z uwagi na wyjgtkowy charakter kasacji, strona moze jg wnies¢ od
orzeczenia sadu |l instancji jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw
na tresc¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
2018 r., sygn. akt Il KK 58/18).

Obronca skazanego, we wniesionej przez siebie kasacji, zarzucit przede
wszystkim, ze Sad Okregowy nie dos¢ wyczerpujgco odnidst sie do wniesionych
przez niego licznych zarzutow apelacyjnych. Tymczasem na 11 stronach
uzasadnienia Sad odwotawczy drobiazgowo omoéwit wszystkie polemiczne
wzgledem wyroku Sadu Rejonowego twierdzenia sformutowane w apelacji,
uzasadniajgc, dlaczego nie daje im wiary, a za prawdziwe przyjmuje ustalenia
dokonane przez Sgd meriti. Omowienie zarzutdw apelacyjnych nie jest wprawdzie
nadmiernie obszerne — biorgc pod uwage ich liczbe - niemniej zawiera wszystkie
elementy, pozwalajgce na jego sprawdzenie i pozytywng ocene pod katem
prawidtowosci przeprowadzenia kontroli instancyjne;j.

Zarzuty kasacji kwestionujgce utrzymanie przez Sgd Okregowy ustalen Sgdu
Rejonowego odnosnie do czasu popetnienia przestepstwa — obejmujgcego okres
od listopada 1998 r. do czerwca 2001 r. a takze powodow i czestotliwosci spotkan
pokrzywdzonego z oskarzonym — w zwigzku z trescig zeznan Wojciecha Sawiny i
jego rodzicow, a takze faktem doksztatcania sie przez oskarzonego w tym czasie —
nie zastugujg na uwzglednienie. Watki te podnoszono réwniez w apelacji, a Sad Il
instancji poswiecit ich omdéwieniu znaczng czes¢ uzasadnienia, zaznaczajgc, ze
pewne rozbieznosci w zeznaniach swiadkow oskarzenia w tym zakresie wynikajg z
uptywu czasu i nie podwazajg ustalen, iz chtopiec pomiedzy 4 a 6 klasg szkoty
uczeszczat na korepetycje do P. S., a mimo zaabsorbowania oskarzonego
obowigzkami zawodowymi, byt on w stanie znalez¢ godzine w tygodniu na pomoc

w nauce dziecku bliskich znajomych. Nie ma przy tym znaczenia doktadne



ustalenie przyczyny problemow pokrzywdzonego z naukg ani pozytywna ocena
jego potencjatu intelektualnego — w szczegdlnosci w Swietle analizy stopni,
otrzymywanych przez chtopca z przedmiotoéw $cistych (por. s. 2-6 uzasadnienia).

Odnosnie zarzutéw, wymienionych w punktach 5 — 7 kasacji, nalezy
przyzna¢ stusznos¢ Sgadowi Okregowemu. Wiasciwie uznat on, ze nawet mimo
silnej wiezi chfopca z rodzicami, mogt on zachowac dla siebie fakt doswiadczenia
przemocy seksualnej ze strony przyjaciela rodziny i nie uchyla¢ sie od kontaktéw z
nim. Nie swiadczy to bynajmniej o fatszywos$ci depozycji Wojciecha Sawiny, ani tez
nie jest nietypowym zachowaniem ofiary przestepstw seksualnych. Sgd Najwyzszy
nie podziela tez watpliwosci skarzgcego odnosnie do zasadnosci uznania opinii
biegtej psycholog za =zupetng, kategoryczng i zupetng. Zadaniem biegtego
psychologa nie byto przeciez ustalenie przebiegu zdarzenia, ale ocena stopnia
prawdomownosci i stopnia rozwoju lub ewentualnych zaburzen skfadajgcego
zeznania, z ktérego zadania biegta wywigzata sie, konkludujac, ze w jej opinii stowa
pokrzywdzonego zastugujg na wiare — co wyjasnit juz skrupulatnie Sgd odwotawczy
na stronach 7 — 8 uzasadnienia. Wreszcie fakt, ze dwoch uczniéw oskarzonego
oSwiadczyto, iz nigdy nie byto Swiadkami zachowania P. S. , wypetniajgcego
znamiona przestepstwa seksualnego, nie wyklucza dopuszczenia sie przez niego
czynnosci seksualnych — zwtaszcza o charakterze zastepczym — wobec innych
0s6b (por. str. 9 - 10 uzasadnienia).

W ostatnim zarzucie kasacji skarzagcy przypisuje Sadowi ad quem
naruszenie regut oceny dowoddw, okreslonych w art. 7 k.p.k. Taki zarzut — a wiec
dotyczgcy niewtasciwej oceny materialu dowodowego - moze by¢ na etapie
kasacyjnym podniesiony wytgcznie wowczas, gdy sad odwotawczy prowadzit
postepowanie dowodowe Iub dokonat catkowicie odmiennej oceny materiatu
zgromadzonego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt V KK 20/18). Kasacja jest
bowiem $rodkiem zaskarzenia wyroku Sadu Il instancji, a wiec zarzuty w niegj
zawarte muszg sie odnosi¢ do postepowania odwotawczego. W innych
okolicznosciach, podnoszenie kwestii naruszenia art. 7 k.p.k. w kasacji nie jest
niczym innym, jak zmierzaniem do uruchomienia ponownej kontroli apelacyjnej i

przeniesienia ciezaru rozwazan na grunt powtdrnej analizy wiarygodnosci



poszczegolnych zrédet dowodowych. Nie zmienia tej oceny formalne wigzanie
takich zarzutdw z konkretnymi normami procesowym, jezeli w zaskarzonym
rozstrzygnieciu wskazano, jakie dowody i dlaczego zostaty uznane za przekonujgca
podstawe ustalen poczynionych przez sady orzekajgce w sprawie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2019 r., sygn. akt V KK
349/18). W postepowaniu przed Sgdem Okregowym w sprawie P. S. nie zostaty
przeprowadzone zadne czynnosci dowodowe, a Sad odwotawczy utrzymat wyrok
Sadu Rejonowego w mocy. Nie zachodzg wiec zadne podstawy, by negatywnie

oceniac orzeczenie tego Sadu przez pryzmat tresci art. 7 k.p.k.

Poréwnanie tresci zarzutow kasacyjnych z argumentacjg apelacji wywotuje
wrazenie, ze rzeczywistg intencjg skarzgcego byto doprowadzenie do ponownego
merytorycznego rozpoznania sprawy P. S. , mimo niewystgpienia ustawowych
przestanek do wszczecia postepowania kasacyjnego. Sformutowane zarzuty, nie
wskazujgc na jakiekolwiek konkretne btedy po stronie Sagdu Okregowego, de facto
kwestionujg bowiem rozstrzygniecie o winie, zapadte przed Sgdem meriti, a
zaaprobowane w instancji odwotawczej. Pod pozorem naruszenia przepisow
postepowania autor kasacji dgzy wiec do rewizji ustalen faktycznych. Przypomniec
w tym miejscu nalezy, ze ,postepowanie kasacyjne ani nie stanowi trzeciej instancji,
ani nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez
prawomocnym wyrokiem” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 marca 2019
r., V KK 96/19. Specyfika i wyjgtkowos$¢ postepowania kasacyjnego nie pozwala na
prowadzenie "trzecioinstancyjnej" kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instanciji,
chronionego przymiotem prawomocnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18). Nieusatysfakcjonowanie wyrokiem Sgdu
odwotawczego nie uzasadnia takich dgzen, ktore w Swietle obowigzujgcych
przepisow trzeba uznac za niedopuszczalne.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



