Sygn. akt Il KK 77/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2021 r.

sprawy A. K.

skazanego za czyn z art. 25881 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 23 czerwca 2020r., sygn. akt Il AKa
(...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L. z dnia 16 grudnia
2019r., sygn. akt IV K (...)

postanowit:

1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. N. -
Kancelaria Adwokacka w L. — kwote 738 zt (siedemset trzydziesci
osiem ztotych), w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia dla
obroncy z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji,

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Odnoszgc sie do dwéch pierwszych zarzutéw kasacji, w ktérych wskazano
na naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 8 ust. 2 Konstytucji RP oraz

art. 91 ust. 2 Konstytucji RP w zw. z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 pkt b)



Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, polegajace na sporzgdzeniu
przez Sad Il instancji uzasadnienia wyroku na formularzu nalezy wskazac, ze w
(przywotanym zresztg w uzasadnieniu kasacji) wyroku z dnia 11 sierpnia 2020r.,
sygn. akt | KA 1/20, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze na Sagdzie Odwotawczym
kazdorazowo cigzy obowigzek rozwazenia, czy w sprawie istnieje mozliwosc
sporzgdzenia uzasadnienia wyroku na formularzu bez naruszenia prawa strony do
rzetelnego procesu odwotawczego, czyli czy istnieje mozliwos¢ rzetelnego
ustosunkowania sie w ramach formularza do kazdego istothego argumentu
zawartego w apelacji strony i zaprezentowania w nim wszelkich stosownych
rozwazan.

Sporzadzenie uzasadnienia na formularzu przez sad Il instancji jest
prawnie dozwolone o ile sad ten nie dojdzie do przekonania, ze konstrukcja
zarzutéw i wnioskéw srodka odwotawczego nie pozwala mu na sporzadzenie
tego dokumentu w tej uproszczonej formie bez naruszenia prawa strony do
rzetelnego procesu, ktére to prawo ma absolutny prymat przed uprawnieniem
sadu do stosowania tych ,pomocnych” rozwigzan o charakterze biurowo —
technicznym.

Sporzadzenie uzasadnienia w tej formie nie zwalnia sadu takze
z obowigzkéw wynikajgcych z tresci art. 433 § 1 k.p.k. Naruszenie prawa
procesowego w tym zakresie stanowitaby sytuacja, gdyby sad, sporzadzajgc
uzasadnienie w sposob przewidziany w art. 99a k.p.k., nie odniést sie do
ktéregokolwiek z zarzutow podniesionych w srodku odwotawczym lub rozpoznat go
W SposOb niejasny, czy tez lakoniczny.

Z takg sytuacjg nie mamy jednak do czynienia w przedmiotowej sprawie.
Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji prowadzi do wniosku, ze rozwazyt on
oba zarzuty apelacji w sposéb pozbawiony btedow.

Oceniajgc prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli instancyjnej nalezy miec
na wzgledzie, ze sposéb wykonania obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. w odniesieniu
do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest pochodnag, z jednej strony,
jakosci i kompletno$ci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku Sadu | instanciji,
a z drugiej strony, tresci zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspierac

te zarzuty. Jezeli Sad | instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej



i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen
faktycznych, bedacych konsekwencjg szczegdétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak iw sposob petny przedstawi argumentacje prawng, to oparcie
zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sad
Odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentacji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia
2018r., sygn. akt V KK 384/17).

Lektura uzasadnienia Sgdu Odwotawczego pozwala przyjg¢, ze Sad ten
w petni podzielit argumentacje Sadu | instancji co do okolicznosci istotnych dla
wymiaru kary, a zatem oszczednosC jego uzasadnienia nie wynika z braku
rzetelnosci, ale ze zgodnosci jego stanowiska z wyrokiem Sadu |instancji i
motywami jego rozstrzygniecia. Sad Il instancji wskazat, ze wymierzajgc kare Sad
Okregowy miat w polu widzenia zaréwno okolicznosci tagodzace, jak i obcigzajgce,
wiasciwie je wywazyt oraz prawidtowo uksztattowat wymiar kary fgczne,.

Na stronie 4 uzasadniania Sad Odwotawczy omowit takze przyczyny,
dla ktoérych uznat wniosek o ztagodzenie kary wobec skazanego za niezasadny
(w szczegdlnosci wzigt pod uwage rozmiar przestepczej dziatalnosci skazanego,
wysoko$¢ wyrzgdzonej szkody oraz uprzednig karalnosc A. K.).

Z tych tez wzgledow za niezasadny nalezalo uzna¢ takze zarzut
sformutowany w pkt 3 kasacji, wskazujagcy na uchybienie przez Sgd Odwotawczy
art. 43382 k.p.k. i art. 45783 k.p.k.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng, zwolniono od
ponoszenia kosztdow sgdowych postepowania kasacyjnego, a obrohcy

wyznaczonemu z urzedu przyznano wynagrodzenie wedtug norm przypisanych.






