Sygn. akt Il KK 77/17

POSTANOWIENIE

Dnia 7 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 czerwca 2017 r.,
sprawy D. J. i W. B.

skazanych z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i innych
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., VIl Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 30 czerwca 2016 r., 1 K (...),

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolnié¢ D. J. i W. B. od kosztow postepowania kasacyjnego
i przeja¢ je na rachunek Skarbu Panstwa;

3) nie uwzgledni¢ wniosku o zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokata P. L., Kancelaria Adwokacka w O.
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2016 r. Sgd Rejonowy w O., w sprawie 0 sygn.

akt Il K (...), oskarzeni W. B. i D. J. zostali uznani za winnych tego, ze w dniu 11
sierpnia 2014 r. w B. na ulicy W., dziatajgc wspadlnie i w porozumieniu dokonali
pobicia D. K., w trakcie ktérego pokrzywdzony byt wielokrotnie uderzany piesciami i

kopany po gtowie oraz catym ciele, w wyniku czego pokrzywdzony doznat obrazen



ciala w postaci sttuczenia gtowy z krwiakiem okularowym strony lewej,
zaburzeniami swiadomosci oraz sttuczenia plecéw z otarciem naskorka, skutkiem
czego byt on narazony na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia skutku
okreslonego w art. 157 § 1 k.k., przy czym czynu tego oskarzony D. J. dopuscit sie
bedac uprzednio skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w
art. 64 § 1 k.k., po odbyciu co najmniej 1 roku pozbawienia wolnosci w ciggu 5 lat
po odbyciu ostatniej kary i bedgc uprzednio karanym za umys$ine przestepstwo
podobne, tj. czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Natomiast oskarzony
W. B. czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 158 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. Za ten czyn oskarzony D. J. w oparciu o art. 158 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 2 k.k. i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. zostat skazany na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, natomiast oskarzonego W. B. z mocy art. 158 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. skazano na kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci. Dodatkowo, na podstawie art. 46 § 2 k.k.
orzeczono wobec obydwu oskarzonych Srodek kamy w postaci nawigzki poprzez
zapfate na rzecz pokrzywdzonego D. K. kwot po 500 zi.

Wyrok ten w catosci zostat zaskarzony przez obronce obydwu oskarzonych,
ktéry zarzucit naruszenie: art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene karty informacyjnej
leczenia szpitalnego pokrzywdzonego z dnia 14 sierpnia 2014 r., zeznanh
pokrzywdzonego, R. L., I. B. oraz R. R.; art. 5 § 2 k.p.k. polegajgcego na przyjeciu,
ze oskarzony mogt by¢ bity przedmiotem podobnym do kastetu oraz uznaniu
sprawstwa oskarzonych, gdy nie zostato obalone alibi W. B. dotyczgce jego
obecnosci w tym dniu w innej miejscowosci; art. 173 § 1 k.p.k. poprzez okazanie
pokrzywdzonemu fotografii z karty poglgdowej zamiast okazania osob; art. 391 § 2
w zw. z art. 389 k.p.k. poprzez powotywanie sie przez Sad na relacje oskarzonych
stuchanych w charakterze $wiadkéw; art. 172 k.p.k. poprzez przeprowadzenie
konfrontacji w innym celu niz wyjadnienie sprzecznosci w zeznaniach
przestuchiwanych oséb i zastgpienia tg czynnoscig prawidtowo przeprowadzonego
okazania; art. 173 § 1 pkt 1 zd. 2 k.p.k. poprzez przeprowadzenie w sSposob
sugerujgcy okazania wizerunku oskarzonych, w szczegdlnosci oskarzonego W. B.;

btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw



na jego tres¢, polegajgcy na dowolnym ustaleniu, ze oskarzony W. B. przed
wyjazdem do G. byt na miejscu zdarzenia. Podnoszac te zarzuty obronca wnidst o
uniewinnienie obydwu oskarzonych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w O.

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2016 r., w sprawie VII Ka (...), Sad
Okregowy w O. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca skazanych. Zarzucit w niej razgce
naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. poprzez:

a) nierozpoznanie zarzutu naruszenia art. 173 § 1 k.p.k.,

b) nierozpoznanie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene
zeznan $wiadkow R. L. i I. B., a takze wynikajgcego z btednej oceny tych dowodow
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,

c) lakoniczne rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. poprzez dowolng
ocene karty informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 12 sierpnia 2014 r.

2. art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
uzasadnienia zawierajgcego wewnetrzne sprzecznosci w zakresie wiedzy
pokrzywdzonego odnosnie znajomosci 0s6b majgcych go pobié, co nie pozwala
oceni¢ wyroku w kwestii rozumowania Sadu, w zakresie rozpoznania zarzutu
opisanego w pkt Il.1.b) apelacji, tj., ktére ze wskazanych, a sprzecznych miedzy
sobg, okolicznosci Sad uznat za prawdziwe a ktore nie i w ostatecznosci dlaczego;

3. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez
nierozpoznanie przez Sad Il Instancji kwestii mozliwosci pobicia pokrzywdzonego
przez innych sprawcow w innym czasie tj. zaniechanie jakiejkolwiek inicjatywy
dowodowej w tym zakresie a jedynie hipotetyczne bo niepoparte materiatem
dowodowym stwierdzenie, ze okolicznos$¢ taka nie mogta nastgpic.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami obronca wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w O., ewentualnie o uniewinnienie obu oskarzonych od zarzucanego
im w akcie oskarzenia czynu. Poza tym wniost o zwolnienie obu skazanych od
wytozenia kosztow kasacji z uwagi na wysokos¢ Ich dochodow, a tym samym

zbytnig ucigzliwo$¢ z tym zwigzang oraz o zasgdzenie na jego rzecz kosztow



obrony swiadczonej z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, oswiadczajgc, ze koszty
te nie zostaty optacone ani w cato$ci ani w czesci.

Prokurator wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przed przystgpieniem wykazania powoddéw takiej oceny wniesionej przez
obronce skazanych kasacji nalezy przypomnieC, ze kasacja jako nadzwyczajny
Srodek odwotawczy przystugujgcy od prawomocnych orzeczen sgdu odwotawczego
konczgcych postepowanie w sprawie nie inicjuje kolejnej kontroli instancyjnej . Jej
funkcjg nie jest tez powielanie takiej kontroli. Wolg bowiem ustawodawcy stuzy ona
do eliminowania z obrotu prawnego tylko takich orzeczen, ktére ze wzgledu na
razgce uchybienia, ktérymi sg dotkniete, nie powinny w nim funkcjonowac.
Podstawy kasacji sg autonomicznie w art. 523 § 1 k.p.k. okreslone. Stanowig je
bowiem tylko, obok uchybien wskazanych w art. 439 k.p.k., inne razgce naruszenia
prawa i to nie kazde, ale jedynie takie, ktore mogto mie¢ — i to tez nie kazdy, ale -
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku sgdu odwotawczego. To skarzgcy te
obydwie kumulatywnie wymagane, cechy zgtaszanych uchybieh ma obowigzek
wykazac.

Tymczasem kasacja obroncy skazanych nie spetnia tych wymagan i to w
stopniu oczywistym.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu kasacji, to Sad Odwotawczy rozpoznat
wymienione w nim zarzuty apelacyjne i dat temu wyraz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Do zarzutu naruszenia art. 173 k.p.k. odniést sie bowiem na
s. 3 - 4 uzasadnienia, gdzie stwierdzit, Zze analiza zdje¢ znajdujgcych sie na k. 26
nie daje podstaw do podzielenia twierdzeh obroncy, iz okazanie wizerunkow
dokonane zostato w sposob sugerujgcy. Roznice w zeznaniach swiadka R. R. —
funkcjonariusza Policji, ktéry dokonywat czynnoséci okazania wizerunkéw —
ztozonych na rozprawie w stosunku do zapisu protokotu z czynnosci uzasadnione
byty uptywem czasu i mozliwym pomyleniem przez niego czynnosci okazania
wizerunkéw z czynnoscig okazania oséb. Z kolei kontrola naruszenia art. 7 k.p.k.
podczas oceny zeznan pokrzywdzonego dokonana zostata na s. 2 - 4 uzasadnienia

wyroku Sgdu Okregowego i podana tam argumentacja jest w petni przekonujgca.



Jesli chodzi o kontrole oceny zeznan wymienionych w zarzucie kasacyjnym
Swiadkéw R. L. i I. B., to dokonana ona zostata przez Sad Odwotawczy na s. 4
uzasadnienia. Sad stwierdzit tam, Zze nie ma potrzeby powtarzania
zaakceptowanych przez niego twierdzen Sadu | instancji i takie stanowisko jest w
petni uzasadnione, gdyz Sad | instancji przeprowadzit gruntowang analize
wiarygodnosci tych dowoddéw. Ich ocenie Sad | instancji poswiecit rozwazania
zawarte na s. (...) uzasadnienia. Stwierdzit tam, ze trudno uznac¢ za wiarygodne
kategoryczne twierdzenie tych swiadkéw, ze oskarzony W. B. wyjechat z ciotkg do
G. doktadnie o godz. 6.00. Kobiety zeznawaty na te okolicznos¢ po uptywie roku od
zdarzenia. Nawet jesli w dniu zdarzenia doszto do wyjazdu w godzinach porannych,
to oskarzony mogt wczesniej dopusci¢ sie pobicia pokrzywdzonego, ktore trwato
krotko. Trafnie Sad Okregowy zwrocit uwage na to, ze doswiadczenie zyciowe
wskazuje, iz trudno uznac¢ te relacje za wiarygodne, gdyz nie byto potrzeby tak
wczesnego wyjazdu. Wyjazd miat stuzy¢ jedynie celom poznawczym, a nie
konieczno$ci uczestnictwa w uroczystosci, ktora rozpoczyna sie 0 okreslonej
godzinie, co mogtoby wymaga¢ wczesnego wyjazdu. Pamietac przy tym nalezy, ze
dla ustalenia, iz pobicia pokrzywdzonego dokonali W. B. i D. J. znaczenie miato
przede wszystkim rozpoznanie ich przez pokrzywdzonego.

Jesli chodzi o ocene karty informacyjnej leczenia szpitalnego
pokrzywdzonego, to w uzasadnieniu kasacji obrohca sprecyzowat, ze chodzi o
uwzglednienie negatywnego wptywu alkoholu na postrzeganie i odtwarzanie
zdarzen przez pokrzywdzonego. Wbrew twierdzeniom obrohcy Sad wzigt pod
uwage te okolicznos¢ przy ocenie zeznan pokrzywdzonego. Sam fakt stanu
nietrzezwos$ci nie moze automatycznie wykluczac jego zdolnosci do postrzegania o
odtwarzania zdarzen oraz wiarygodnosci. Analiza zeznan pokrzywdzonego
pozwolita na stwierdzenie, ze jego stan nie miat wptywu na zdolno$¢ do bycia
Swiadkiem. Rozbieznosci w jego kolejnych zeznaniach byty marginalne (s. (...)
uzasadnienia Sadu Il instancji).

Przechodzgc do kolejnego zarzutu, powigzanego z wczesniej omawianym
zarzutem (obronca catkowicie btednie wskazat w tym drugim zarzucie kasacji na
art. 437 k.p.k. jako rzekomo razgco naruszony, mimo, ze przepis ten jako

okreslajagcy rodzaje rozstrzygnie¢ sgdu odwotawczego, nie mogt by¢ przy wydaniu



zaskarzonego wyroku, w formule w tym przepisie wskazanej, podstawg zarzutu
kasacji) stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Odwotawczy nie dopuscit sie wewnetrznej
sprzecznosci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Na s. (...) podat, Zze
pokrzywdzony znat dane personalne jednego ze sprawcow, a drugiego znat z
widzenia. W przywotanym dokumencie brak jest odwofania do zeznan
pokrzywdzonego, w ktérych podat on, ze dopiero na podstawie rozméw z innymi
osobami ustalit ich tozsamos$¢. Mozna zatem stwierdzi¢ brak spéjnosci w tym
zakresie w ocenie Sadu | i Il instancji. Podczas, gdy Sgd Odwotawczy stanat na
stanowisku, ze pokrzywdzony znat wczesniej sprawcéw swojego pobicia, to Sad |
instancji skoncentrowat sie na rozpoznaniu przez pokrzywdzonego W. B. i D. J.
jako sprawcéw czynu, i przyjat, ze bedgc w szpitalu pokrzywdzony starat sie ustalic
tozsamosc sprawcow. W zwigzku z tym, ze pokrzywdzony dzwonit do J. K. dopiero
18 sierpnia 2014 r., a zdarzenie miato miejsce 11 sierpnia 2014 r., to trudno zgodzic¢
sie z Sgdem Odwotawczym, Ze jej zeznania stanowig potwierdzenie, iz od poczatku
znat personalia sprawcow. Podkresli¢ jednak nalezy, ze kwestia ta ma znaczenie
drugorzedne, wobec szczegdétowych zeznan pokrzywdzonego dotyczgcych cech
wygladu sprawcéw pobicia, posiadanych tatuazy, charakterystycznego samochodu,
ktérym sie poruszali, a nastepnie rozpoznania ich. Dlatego, bez wzgledu na to,
kiedy pokrzywdzony poznat dane personalne oskarzonych, nie ma watpliwosci, ze
rozpoznat ich jako sprawcéw pobicia. Poza tym, jak trafnie zauwazyt Sad
Odwotawczy, pokrzywdzony w poczgtkowej fazie postepowania przygotowawczego
nie podawat tozsamosci oséb, ktére go pobity, gdyz zamierzat sprawe pobicia
.Zzatatwic we wtasnym zakresie”, co znajduje potwierdzenie w zeznaniach jego
brata. Dlatego réznice w tym zakresie jego zeznan, nie mogg podwazac ich
wiarygodnosci co do sprawstwa W. B. i D. J., a stwierdzone (opisane) zasztoSci nie
moga by¢ uznane za tego rodzaju uchybienia, ktére spetniajg — wykazane powyzej
— wymogi skutecznych zarzutéw kasacyjnych. Nie mogg by¢ bowiem ani uznane za
uchybienia razgce, ani tym bardziej takie, ktére mogty mie¢ istotny wptyw na tre$c
zaskarzonego wyroku.

Oczywiscie bezzasadny jest takze ostatni zarzut kasacji. Jego bezzasadnos¢
wynika z braku przywotania tych konkretnych okolicznosci, ktére Sad Okregowy

powinien byt zbada¢ z urzedu. Jesli takie byly obroncy znane, to nic nie



przeszkadzato ztozy¢ stosowny wniosek dowodowy. Wobec braku takich
racjonalnych i konkretnych okolicznosci, domaganie sie aktywnosci Sgdu z urzedu
w celu ich weryfikacji jest pozbawione podstaw. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad
Okregowy, jako Sad dokonujgcy kontroli instancyjnej wyroku Sgdu Rejonowego w
zwigzku z apelacjg wniesiong przez obronce oskarzonych, sprawdzat li tylko
trafnos¢ tego rozstrzygniecia i to w kontekscie zarzutéw w tej apelacji wskazanych.
O ile zatem skarzacy chciat w kasacji podnie$¢ kwestie, ktére przytoczyt w
omawianym zarzucie to mogt to byt uczyni¢, ale tylko poprzez réwnoczesne
zarzucenie Sgdowi Okregowemu tego, ze uchybit tym przepisom procedury karnej,
ktére obligowaly go do zajecia sie tg problematykg z urzedu. Tego jednak nie
uczynit. Rozwazenia obrohcy zawarte w uzasadnieniu kasacji w zwigzku z tym
zarzutem nie uwzgledniajg pierwszorzednej zasztosci o tym, Ze to nie
pokrzywdzony pierwszy powiadomit policje o tym pobiciu. Gdyby faktycznie —
fatszywie i z premedytacjg chciat oskarzy¢ o nie niewinnych skazanych, to przeciez
ztozytby to stosowne zawiadomienie.

Tymczasem stusznie odnotowat Sgd Rejonowy, iz tres¢ pierwszych relaciji
pokrzywdzonego dowodzi, ze chciat on nie tylko sprawe zatatwi¢ ,na wkasng reke” z
pominieciem organow scigania, ale nawet poczgtkowo twierdzit, ze nie znat w ogdle
sprawcow w momencie zdarzenia.

Wszystkie przedstawione okolicznosci swiadczg o oczywistej bezzasadnosci
podniesionych w kasacji obroncy skazanych zarzutow.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sgd Najwyzszy- kierujgc sie sytuacjg
majgtkowg i osobistg skazanych - zwolnit ich od ponoszenia kosztow sgdowych
postepowania kasacyjnego.

Réwnoczesnie Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw prawnych do
uwzglednienia wniosku obroncy o zasgdzenia wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji na rzecz skazanych. Obronca formutujgc to Zagdanie nie
dostrzegt, iz nie zostat wyznaczony do tej czynnosci w postepowaniu
okotokasacyjnym, a wiec tym ktére nastgpito po wydaniu zaskarzonego kasacjg
wyroku. Stosownie do tresci art. 84 § 1 k.p.k. wyznaczenie obrohAcy z urzedu
uprawnia go do dziatania w catym postepowaniu, nie wytgczajgc czynnosci po

uprawomocnieniu sie orzeczenia. W zwigzku z tym, po wydaniu prawomocnego



wyroku do dalszych dziatan obroncy z urzedu zobligowa¢ go moze jedynie odrebne
postanowienie sgdu 0 wyznaczeniu obroncy z urzedu na potrzeby postepowania
kasacyjnego, co nie oznacza, ze obronca — tak jak w niniejszej sprawie — nie moze
wnies¢ ze swojej inicjatywy kasacji, gdyz jego uprawnienie do dokonania czynnosci
procesowej pozostaje, zanika wytgcznie obowigzek. Jednak to dalsze — podjete z
jego inicjatywy - dziatanie obrohcy wyznaczonego z urzedu nie daje juz podstaw do
przyznania mu od Skarbu Panstwa wynagrodzenia za te czynnosci, skoro podjat je
tylko z wiasnej inicjatywy i nie byt do nich juz zobowigzany (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 18 styczenh 2006 r., Il KK 398/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz.
196; 28 marca 2006 r., IV KK 468/05, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 671; 8 czerwca
2006 r., Il KZ 30/06, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1211; 19 kwietnia 2007 r., Il KK
317/06, OSNwSK 2007, nr 1, poz. 873; 15 stycznia 2013 r., Il KZ 56/12, Legalis).

Z tych wszystkich wzgledoéw orzeczono jak wyzej.

r.g.



