Il KK 75/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Adam Roch

w sprawie L. K.

skazanego z art. 202 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 200 § 3 k.k.
iart. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 15 maja 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na niekorzys¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il K 1635/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Tarnowie do ponownego rozpoznania.
[J.J.]

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z dnia 22 marca 2023 r. w sprawie o sygn. akt Il K 1635/22, wydanym w
trybie art. 387 § 1 k.p.k., Sad Rejonowy w Tarnowie uznat oskarzonego t. K. za

winnego popetnienia zarzucanych mu czynow:

- w pkt. I'i Il aktu oskarzenia, tj. czynu z art. 202 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.,
wymierzajgc oskarzonemu za ten czyn kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
na podstawie art. 41a § 1 i § 4 k.k. orzekajgc $rodek karny w postaci zakazu
kontaktowania sie w sposéb posredni i bezposredni z pokrzywdzonymi O. L. oraz W.
T. na okres 2 lat oraz zakazu zblizania sie do pokrzywdzonych O. L. i W. T. na

odlegtos¢ mniejszg niz 20 metrow przez okres 2 lat;

- w pkt. Ill aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 200 § 3 k.k.,
wymierzajgc oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 41a § 11 § 4 k.k. orzekajgc $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w
sposob posredni i bezposredni z pokrzywdzong K. H. na okres 2 lat oraz zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegto$¢ mniejszg niz 20 metrow przez okres 2

lat;

- w pkt. IV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 217 § 1 kk.,
wymierzajgc oskarzonemu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 41a § 11 § 4 k.k. orzekajgc $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie w
sposob posredni i bezposredni z pokrzywdzong K. S. na okres 2 lat oraz zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejszg niz 20 metrow przez okres 2

lat.

Ponadto na mocy art. 41 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu wykonywania zawodu kierowcy w zakresie przewozu 0sob na okres
3 lat. W miejsce zas orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci
wymierzono oskarzonemu kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, warunkowo
zawieszajgc jej wykonanie na okres proby wynoszgcy 2 lata. W okresie préby
zobowigzano oskarzonego do pisemnego informowania Sgdu o przebiegu okresu

proby z czestotliwoscig 1 raz na 6 miesiecy.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony i stat sie on prawomocny z dniem 30

marca 2023 r.
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Kasacje od tego wyroku na niekorzyS¢ oskarzonego wnidst Prokurator
Generalny zarzucajgc razace i majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia naruszenie
przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 387 § 1-3 k.p.k., polegajagce na
niezasadnym uwzglednieniu wadliwego wniosku oskarzonego t. K. o wydanie
wyroku skazujgcego, pomimo ze nie zawierat on postulatu rozstrzygnie¢ o srodku
karnym, ktérego orzeczenie byto obligatoryjne, co doprowadzito do wydania wyroku
skazujgcego z razgcg i majgcg istotny wptyw na jego tre$¢ obrazg prawa
materialnego, a mianowicie art. 41 § 1la zd. 2 k.k., polegajgcg na zaniechaniu
orzeczenia wobec oskarzonego jako sprawcy, ktéremu przypisano odpowiedzialno$é
karng za wystepki z art. 202 § 1 k.k. oraz z art. 200 § 3 k.k., Srodka karnego w postaci
zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich
lub okre$lonych zawoddw lub dziatalno$ci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem matoletnich lub opiekg nad nimi, w sytuacji gdy z tresci art. 41 § 1a zd. 2
k.k. - w brzmieniu obowigzujgcym zaréwno w dacie popetnienia czynu, jak i orzekania
- wynikato, ze w razie skazania za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub
obyczajnosci na szkode matoletniego, orzeczenie tego srodka karnego na czas

okreslony albo dozywotnio jest obligatoryjne.

W oparciu o powyzszy zarzut skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Tarnowie do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym i jako taka podlegata

uwzglednieniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze zaskarzony kasacjg Prokuratora Generalnego wyrok
Sadu Rejonowego w Tarnowie zapadt z razgcg obrazg przepiséw prawa

procesowego i materialnego, tj. art. 387 § 1-3 k.p.k. i art. 41 § 1a zd. 2 k.k.

We wstepnych rozwazaniach przypomniecC nalezy — majgc na uwadze tresé
art. 387 § 2 k.p.k. - ze sad moze uwzgledni¢ wniosek o wydanie wyroku skazujgcego,
gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie budzg watpliwosci, a cele

postepowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci.
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Dyspozycja tego przepisu naktada wiec na sad, przed zaakceptowaniem wniosku i
wydaniem na jego podstawie wyroku, obowigzek zbadania tego wniosku w
kontekscie przestanek zawartych w omawianym przepisie, a zatem réwniez tego czy
zachodzi odpowiednia podstawa materialna, na ktdrej wniosek ten oparto. Inaczej
mowigc, sad meriti zobligowany jest do wnikliwego merytorycznego zapoznania sie
z proponowanym w tym wniosku rozstrzygnieciem o karze, $rodku karnym, czy
srodku kompensacyjnym, a w przypadku braku zgodnos$ci postulatow wniosku z
przepisami prawa materialnego, winien przy zastosowaniu art. 387 § 3 k.p.k.
wskaza¢ w celu konwalidowania wniosku niezbedne zmiany albo nie uwzglednic
wniosku i przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakreslonych przepisami
procedury karnej ramach. Powyzsze zapatrywanie jednolicie jest rozstrzygane w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7
czerwca 2018 r., sygn. akt V KK 172/18, Legalis; z dnia 10 lutego 2022 r., sygn. akt
Il KK 372/21, Legalis).

Tymczasem w realiach przedmiotowej sprawy Sad Rejonowy w Tarnowie
procedujgc nad wnioskiem oskarzonego zaniechat dokonania jego wnikliwej analizy
we wskazanym powyzej zakresie. Autor kasacji ma zatem racje twierdzac, ze Sad
Rejonowy, wydajgc wyrok skazujgcy za przestepstwo przeciwko wolnosci seksualne;j
lub obyczajnosci na szkode oséb matoletnich, zobowigzany byt orzec — na podstawie
art. 41 § 1a zd. 2 k.k. (obowigzujgcego w chwili popetnienia przez oskarzonego
przestepstw jak rowniez w chwili wyrokowania) - zakaz zajmowania wszelkich lub
okreslonych stanowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawoddéw albo
dziatalnosci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich lub z
opiekg nad nimi na czas okreslony albo dozywotnio. Niemniej jednak tego
obligatoryjnego, a wiec narzuconego z gory przez ustawodawce rozstrzygniecia
0 srodku karnym zaréwno w ztozonym przez oskarzonego wniosku, jak i w wydanym
w sprawie wyroku zabrakto. Zignorowanie wiec przez Sgd Rejonowy w Tarnowie
w toku rozpoznawania i badania wniosku oskarzonego w trybie art. 387 § 1 k.p.k.
| wreszcie w samym rozstrzygnieciu obowigzujgcego wowczas art. 41 §1a zd. 2 k.p.k.
(obecnie art. 41 § 1a pkt 2 k.p.k.), doprowadzito do wydania wyroku z razgcym

naruszeniem prawa, majgcym istotny wptyw na jego tresc.
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Z podanych powyzej wzgledow, Sad Najwyzszy uznat, ze zasadne jest
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu
w Tarnowie do ponownego rozpoznania. Podczas ponownego rozpoznania sprawy
Sad ten wydac powinien rozstrzygniecie odpowiadajgce przepisom prawa karnego

materialnego i procesowego, uwzgledniajgc takze wczesniej przedstawione uwagi.

Pawet Kotodziejski ~ Zbigniew Kapinski Adam Roch
[SOP]

[ms]



