Sygn. akt 1l KK 75/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Jolanta Grabowska

w sprawie skazanego A. B.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 16 marca 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego, na
niekorzysc,

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 31 lipca 2018 r., sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B. Zamiejscowy VIII Wydziat Karny w S.
z dnia 22 stycznia 2018 r., sygn. akt VIII K (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci, w ktorej nie orzeczono o
obligatoryjnym srodku karny w postaci swiadczenia pienieznego
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w B. do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B., Zamiejscowy VIII Wydziat Karny w S. z
dnia 22 stycznia 2018 r., o sygn. VIl K (...), oskarzony A. B. zostat uznany za
winnego tego, ze w dniu 3 kwietnia 2017 r., okoto godz. 19.40, na trasie Z. - C.,
umysinie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym i nieumysinie
spowodowat wypadek w ten sposdb, ze znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
wynoszgcym 0,79 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit samochod
Volkswagen Passat o numerze rejestracyjnym (...) jadgc z nadmierng predkoscia,
nie uzywajgc Swiatet drogowych gwarantujgcych mu dostateczne oswietlenie pola
widzenia oraz nie zachowat nalezytej ostroznosci ani bezpiecznego odstepu przy
wyprzedzaniu jadgcego rowerem J. S., przez co nieumysinie go potracit, wskutek
czego J. S. doznat ztamania lewego obojczyka i urazu czaszkowo-mozgowego z
ostrym krwiakiem podtwardowkowym po stronie prawej, stanowigcego chorobe
realnie zagrazajgcg zyciu, przy czym A. B. po spowodowaniu wypadku zbiegt z
miejsca zdarzenia, tj. popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. wzw. z art. 178 §
1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k. wzw. z art. 4 §
1 k.k. skazat go na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie
art. 42 § 3 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. uznajgc, ze zachodzi wyjagtkowy wypadek
uzasadniony szczegolnymi okolicznosciami orzekt wobec oskarzonego srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
6 lat. Na podstawie art. 47 § 3 i § 4 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt od

oskarzonego A. B. na rzecz pokrzywdzonego J. S. kwote 6.000 zt tytutem nawigzki.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego Sad Okregowy w
B. wyrokiem z dnia 31 lipca 2018 r., sygn. VIl Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze oskarzonego A. B. uznat za winnego tego, ze w dniu 3 kwietnia
2017 r., okolo godz. 19, na trasie Z.-C., znajdujgc sie w stanie nietrzezwo$ci
wynoszgcym okoto 0,79 mg alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza, prowadzit
pojazd mechaniczny - samochdéd Volkswagen Passat o nr rej. (...) w ruchu

lgdowym, co stanowi wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy powotanego



przepisu skazat go, zas na mocy art. 178a § 1 k.k., art. 34 § 1, § la pkt 1) k.k., art.
35 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego kare 1 roku i 2 miesiecy ograniczenia
wolnos$ci, potgczong z obowigzkiem wykonywania nieodpfatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoteczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym. Na mocy
art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego, tytutem s$rodka karnego, zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii ,B" na 3 lata. Uchylit zawarte w
punktach Ill. i VII. rozstrzygniecia o nawigzce i opfacie.

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny, ktéry zaskarzyt wyrok w zakresie braku rozstrzygniecia o srodku
karnym, na niekorzy$¢ oskarzonego A. B.. Na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526
§ 1 k.p.k., art. 537 § 1 § 2 k.p.k. skarzacy zarzucit razgce i majgce istotny wptyw
na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego — art. 43a § 2 k.k.,
polegajgce na nieorzeczeniu wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci
Swiadczenia pienieznego w wysokosci co najmniej 5000 zt na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, pomimo skazania go
za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w B. w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sadowi
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, a to pozwolito na jej uwzglednienie w
catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Bezspornym jest, ze skazany przypisane mu przestepstwo z art. art. 178a 1
k.k., popetnit w dniu 3 kwietnia 2017 r., to jest w czasie gdy obowigzywat od dnia 1
lipca 2015 r., przepis art. 43a § 2 k.k.

Przepis art. 43a § 2 k.k. zostat dodany do Kodeksu karnego przez nowele z
dnia 20 lutego 2015 r. (Dz. U. 2015, poz. 396), przy czym zmiana ta miata charakter
czysto redakcyjny, albowiem przepisy tej regulacji powtarzajg tres¢ przepisu art. 49
k.k., ktory zostat uchylony. Rzecz jednak w tym, ze inna nowela, tj. z dnia 20 marca
2015 r. (Dz. U. 2015, poz. 541) wprowadzita bardzo istotne zmiany do
obowigzujgcego jeszcze w dniu jej wejscia w zycie, tj. 18 maja 2015 r., przepisu art.

49 § 2 k.k. W pierwotnym brzmieniu przepis ten stanowit, ze w razie skazania



sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k., art. 179 k.k. lub art. 180
k.k. sgd moze (podkreslenie — SN) orzec swiadczenie pieniezne wymienione w art.
39 pkt 7 kk. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej do wysokosci 60 000 zt. Nowela z dnia 20 marca 2015 r. nie
dos¢, ze przekwalifikowata te podstawe orzekania Swiadczenia pienieznego z
fakultatywnej na obligatoryjng, to jeszcze ograniczyta dolne granice swobody sgdu
w okres$laniu jego wysokosci przez wprowadzenie obowigzku wymierzania go w
wysokosci co najmniej 5000 zt, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo
okreslone w art. 178a § 4 k.k. — co najmniej 10 000 z. Nowela z dnia 20 lutego
2015 r. inkorporowata wszystkie te zmiany do nowego art. 43a § 2 k.k.. W mysl art.
43a § 2 k.k. w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a § 1,

art. 179 lub art. 180 sad orzeka Swiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7

na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokosci co najmniej 5000 ztotych, a w razie skazania sprawcy za przestepstwo
okreslone w art. 178a § 4 co najmniej 10 000 ztotych, do wysokosci okreslonej w
§ 1.

Sad Okregowy w B. ustalajgc, ze A. B. wyczerpat znamiona wystepku z art.
178a § 1 k.k., popetnionego w dniu 3 kwietnia 2017 r., zobligowany byt orzec
obowigzek wskazany w art. 43a § 2 k.k. Brak w wyroku Sgdu Okregowego w B.
rozstrzygniecia o natozeniu na oskarzonego przedmiotowego $wiadczenia
pienieznego spowodowato razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ tego orzeczenia
naruszenie prawa karnego materialnego, tj. art. 43a § 2 k.k. Uchybienie to miato
przy tym istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku, skutkowato bowiem takim
uksztattowaniem orzeczenia o $rodkach karnych, w postaci swiadczenia
pienieznego, ktoére nie uwzglednity obowigzujgcych w tym zakresie regulacji
prawnych.

W swietle powyzszych stwierdzen uznaC nalezato zasadnos¢ zarzutu
podniesionego w rozpoznawanej kasacji — co tez skutkowato jej uwzglednieniem.
Zwazywszy na fakt, ze stwierdzone (i wylacznie zarzucane) uchybienie polegato na
zaniechaniu orzeczenia srodka karnego, ktérego zastosowanie byto obligatoryjne,
Sad Najwyzszy, zgodnie z wnioskiem kasacji, uchylit zaskarzony wyrok tylko w

czesci, w jakiej nie zawiera on rozstrzygniecia w przedmiocie $rodka karnego,



ktérego zastosowanie byto obligatoryjne (por. uchwata lzby Karnej Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2015 r., | KZP 21/14, Lex nr 1828151; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IV KK 139/19, baza
orzeczen Supremus).

Ponownie rozpoznajgc sprawe — we wskazanym zakresie - Sgd Okregowy w
B. uwzgledni powyzsze uwagi i wnioski.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



