Sygn. akt Ill KK 75/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk (sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie R. W. L.

oskarzonego z art. 191 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2019 .,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w P. - na niekorzysc¢
od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt Xl Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 29 czerwca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
R. L. zostat oskarzony o to, ze w dniu 18 pazdziernika 2012 oku w P.,

woj. [...] grozac pozbawieniem zycia oraz stosujgc przemoc wobec J. G. w postaci



uderzania rekoma po gtowie oraz kulg ortopedyczng po catym ciele, zmuszat go
do wigczenia doptywu pradu do pomieszczen zajmowanych przez A. L.
i zaniechania dalszego wytgczania doptywu pradu, czym spowodowat
u pokrzywdzonego obrazenia ciata w postaci otarcia naskoérka i niewielkiego
obrzeku policzka prawego, drobnych ran reki lewej w okolicy kciuka i grzbietu reki,
bolesnosci klatki piersiowej i glowy naruszajgce czynnosci narzgdow ciata na okres
ponizej dni siedmiu, tj. o czyn z art. 191 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy w R. w sprawie sygn. akt
Il K[...], uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 18 pazdziernika 2012 roku
w P., woj. [...], grozac pozbawieniem zycia oraz stosujgc przemoc fizyczng wobec
J. G. w postaci uderzenia piescig w gtowe, a po upadku ww. na podtoge, uderzania
go reka po gtowie oraz kulg ortopedyczng po catym ciele nieustalong ilos¢ razy,
zmuszat go do wigczenia doptywu pradu, czym spowodowat u pokrzywdzonego
obrazenia ciata w postaci otarcia naskorka i niewielkiego obrzeku policzka
prawego, drobnych ran reki lewej w okolicy kciuka i grzbietu reki, bolesnosci klatki
piersiowej i gtowy, naruszajgce czynnosci narzgdow ciata na okres ponizej siedmiu
dni, tj. czynu z art. z art. 191 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
Na podstawie art.66 § 1 kk. i art. 67 § 1 k.k. Sgd warunkowo umorzyt
postepowanie karne przeciwko oskarzonemu ustalajgc okres proby na rok od daty
uprawomocnienia sie¢ orzeczenia. Na mocy art. 63 § 3 k.k. natozono na R. L.
obowigzek czesciowego zadoscuczynienia za doznang krzywde przez zapfate
narzecz J. G. kwoty 600 ztotych w terminie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia
sie orzeczenia. Na podstawie art. 629 k.p.k. zasgdzono od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa 1 890,40 ztotych wydatkéw i 100 ztotych optaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidést obrohca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok w catosci zarzucajgc mu obraze przepiséw postepowania, ktora
mogta mie¢ wptyw na tresC¢ orzeczenia a mianowicie art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego i nie wziecie pod uwage catoksztattu okoliczno$ci
ujawnionych w trakcie procesu, co skutkowato oparciem rozstrzygniecia

przede wszystkim na okolicznosciach dziatajgcych jedynie na niekorzysc



oskarzonego i skutkujgcych btednym ustaleniem stanu faktycznego, a w tym przede
wszystkim poprzez:

a. obdarzenie w czesci przez Sad wyjasnien oskarzonego, dotyczgcych
zaprzeczenia przez niego zadawaniu uderzen i grozeniu pokrzywdzonemu,
walorem nielogicznych i nieprzekonywujgcych, skutkujgcych ich pominieciem oraz
brak dalszego uzasadnienia takiego ustalenia Sgdu pierwszej instancji i powodow
takiego uznania,

b. obdarzenie walorem wiarygodnosci niekonsekwentnych, a takze sprzecznych i
nielogicznych wewnetrznie, jak i pozostajgcych w opozycji z pozostatym
zgromadzonym materiatem dowodowym zeznan pokrzywdzonego J. G. - w sytuacji,
gdy rozbieznos¢ pomiedzy zeznaniami ztozonymi w postepowaniu
przygotowawczym, a w toku przewodu sgdowego jest diametralnie wysoka
i wysnuc¢ z nich mozna odmienne wnioski, a z opinii biegtego psychologa wynika, ze
pokrzywdzony ,zdradza tendencje do wykorzystywania relacji spotecznych
do zaspokojenia wtasnych potrzeb”, ,aktualnie opiniowany twierdzi, ze (...) ma
problemy z pamiecig”, ,opiniowany to osoba, ktéra pomimo prawidtowego
postrzegania i zapamietywania zdarzen, moze im nadawac inny wydzwiek
i kreowac sie na osobe poszkodowang nie zauwazajgc faktu, iz jego zachowania
czy tez reakcje emocjonalne mogg budzi¢ sprzeciw lub negatywne emocje u innych
0sob”,

C. przyjecie przez Sad Rejonowy, ze skoro z zeznan P. M., Z. M., S. G,, E. M.,
l. P. wynika, ze pokrzywdzony skarzyt sie do nich mowigc, ze zostat pobity przez
oskarzonego, to sam ten fakt wskazuje na konsekwencje i rzetelnos¢ zeznan
pokrzywdzonego w tym zakresie - z pominieciem przy ocenie tej okolicznosci
ww. wnioskédw opinii  biegtej psycholog co do motywédw postepowania
pokrzywdzonego i zachowywania sie w grupie spotecznej,

d. odmowe wiarygodnosci oraz pominiecie opinii biegtych z Zespotu Lekarzy
Opiniujgcych w Sprawach Karnych i Cywilnych z uwagi na jej nieprecyzyjnos¢ oraz
przyjecie i niczym niepoparte zatozenie, ze opinia biegtych z Katedry i Zaktadu

Medycyny Sgdowe;j jest opinig o$rodka o wyzszym stopniu referencyjnosci,



e. niczym nieuzasadnione odstgpienie przez Sad pierwszej instancji od analizy
zeznan swiadka A. L., jedynego naocznego swiadka zdarzenia, i braku
skonfrontowania zeznanh tego $wiadka z zeznaniami pokrzywdzonego,

f. odstgpienie od analizy zeznan swiadka J. G., uzasadnione tym, ze Swiadek
nie widziat przedmiotowego zdarzenia w sytuacji, gdy w przypadku pozostatych
Swiadkéw zaden z nich, za wyjatkiem A. L., nie byt rowniez naocznym swiadkiem
zdarzenia, a ich wiedza pochodzita prawie wytgczenie z przekazu pokrzywdzonego,
g. nieprawidlowe i rozszerzajgce przyjecie przez Sad Rejonowy ustalen
wynikajgcych z protokotu mediacji, gdyz nie jest prawdg, aby oskarzony w tym
protokole poczuwat sie do odpowiedzialnosci i przeprosit pokrzywdzonego
za zdarzenie z dnia 18 pazdziernika 2012 roku - gdyz przeprosit go jedynie
Za nieprzyjemnosci.

Obronca podnoszgc powyzsze zarzuty, wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.
Na wypadek nie podzielenia przez Sad drugiej instancji wniosku o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego - postulowat uchylenie
w catosci wyroku z dnia 29 czerwca 2017r. i przekazanie sprawy Sgdowi
Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania celem ustalenia prawidtowego stanu
faktycznego w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy i rozstrzygniecie
na korzys¢ oskarzonego watpliwosci, ktérych nie dato sie usungé w postepowaniu
dowodowym.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2017r. Sad Okregowy w L., w sprawie
sygn. akt Xl Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uniewinnit
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, a wydatkami poniesionymi w sprawie
obcigzyt Skarb Pahstwa.

Wyrok ten zaskarzyt kasacjg prokurator, ktéry zarzucit:
|. razgce naruszenie prawa karnego procesowego art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5
§2 kpk. i art. 410 k.p.k., ktére miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku Sadu
Okregowego w L. z dnia 30 listopada 2017r., sygn. akt XI Ka [...], polegajgce
na uwzglednieniu  wytgcznie  okolicznosci  przemawiajgcych na  korzys¢
oskarzonego; rozstrzygnieciu dajgcych sie usung¢ watpliwosci na korzysc

oskarzonego; dokonaniu dowolnej, bfednej oceny materiatu dowodowego



zgromadzonego w toku postepowania, z naruszeniem wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, przez poddanie w watpliwos¢ zeznan ztozonych przez
J. G, a takze zeznan Z. M., E. M., S. G,, I. P., P. M., zlozonych przez
wymienionych w toku prowadzonego postepowania karnego, nie wziecie
pod uwage wynikéw przeprowadzonego postepowania mediacyjnego pomiedzy
oskarzonym, a pokrzywdzonym, wysnucie z jednoznacznych dowoddéw w postaci
opinii, wyjasnien oskarzonego i zeznan A. L. btednych wnioskéw o przebiegu
zdarzenia, jak tez przez wysnucie sprzecznych z zebranym materiatem
dowodowym wnioskéw poprzez pryzmat opinii psychologiczno-sgdowej, dotyczacej
J. G., na podstawie okolicznosci towarzyszacych zdarzeniu; pominieciu
przy wyrokowaniu ujawnionego przez Sad pierwszej instancji dowodu z opinii
biegtych Katedry i Zaktadu Medycyny Sadowej w L. z postepowania sgdowego
prowadzonego przez Sad Rejonowy w R., sygn. akt Il K [...], dotyczgcej
odniesionych przez pokrzywdzonego obrazeh ciala, co w konsekwencji
doprowadzito do niestusznego uniewinnienia oskarzonego,

Il. razgce naruszenie prawa karnego procesowego moggce miec€ istotny wptyw
na tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 458 k.p.k. przez
wydanie wyroku zmieniajgcego rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji co do istoty
sprawy w oparciu o odmiennie ustalone okolicznosci przy braku wskazania
rozwazan dowodowych prowadzgcych do tak odmiennych  wnioskéw
w uzasadnieniu Sgdu odwotawczego, co skutkowato niestusznym uniewinnieniem
oskarzonego.

Powotujgc sie na art. 537 § 1 i 2 k.p.k. autor nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Jak wielokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, wydanie
orzeczenia reformatoryjnego i uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
przypisanego wyrokiem Sagdu pierwszej instancji czynu, stanowigce wynik
odmiennej oceny dowodéw i dokonania innych wustalen faktycznych niz

w zaskarzonym wyroku, obliguje Sgd odwotawczy do:



1. uwzglednienia catoksztattu materiatu dowodowego ujawnionego zaréwno w toku
rozprawy gtéwnej, jak i odwotawczej (art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.);

2. dokonania kompleksowej oceny dowodow, przeprowadzonej w zgodzie z zasadg
wyrazong w art. 7 k.p.k;

3. sporzgdzenia uzasadnienia spetniajgcego wymogi wskazane w art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k., przy czym wymog ten nabiera szczegdlnego znaczenia w zakresie tych
dowododw, ktére staly sie podstawg odmiennego orzeczenia Sadu pierwszej
instancji (zob.m.in. wyrok SN z dnia 27 lutego 2019r., V KK 78/18, OSNKW 2019,
z. 4, poz. 23). Przeprowadzajgc kontrole kasacyjng zaskarzonego wyroku Sadu
ad quem, uzna¢ nalezato, ze kryteria te nie zostaty spetnione w stopniu
uprawniajgcym do wydania orzeczenia reformatoryjnego, przy czym zasadniczym
mankamentem oceny wzietego pod uwage materiatu dowodowego, byto
niewatpliwie razgce naruszenie przepisu art. 410 k.p.k. Pominieto zupetnie
przy wyrokowaniu drugoinstancyjnym ujawniony przez Sad Rejonowy dowod z
opinii biegtych Katedry i Zaktadu Medycyny Sadowej w L., ktéra to opinia dotyczyta
odniesionych przez pokrzywdzonego obrazen ciata w dniu zdarzenia. Uchybienie to
stato sie zasadniczym powodem wniesienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia
na niekorzys¢ R. L.. Sad pierwszej instancji w pisemnych motywach wyroku,
stwierdzajgcego sprawstwo i zawinienie oskarzonego, przeprowadzit analize
przedstawionej opinii, zaznaczajgc finalnie, ze stwierdzone obrazenia ciata J. G.
mogty powsta¢ w dniu 18 pazdziernika 2012 roku w okolicznosciach ustalonych
ostatecznie przez Sad meriti. Sgd ten zaznaczyt przy tym, Zze zachowanie
oskarzonego miato charakter incydentalny i zostato sprowokowane przez
pokrzywdzonego, co dato — wraz z innymi wskazanymi okolicznosciami — podstawy
do zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Ma racje
prokurator wskazujgc w kasacji, ze pominiecie tak kluczowego dowodu, majgc na
uwadze istote zarzuconego i przypisanego oskarzonemu przestepstwa, byto przez
Sad Okregowy catkowicie btedne i nieuprawnione. Zasadnie tez zwrécono uwage
na niekonsekwencje ocen przeprowadzonych w ramach kontroli instancyjnej,
a dotyczgcych wszystkiego tego co w swoich zeznaniach, bgadz wyjasnieniach
przedstawili pokrzywdzony, inni $wiadkowie, jak i oskarzony. Sad drugiej instanciji

rekapitulujgc swoje stanowisko uznat, ze Sad Rejonowy, jak to ujeto (uzasadnienie



— s. 4), ,zbagatelizowat’ te fragmenty opinii psychologicznej J. G., ktére dotyczyty
osobowosci tego pokrzywdzonego i uznano, ze ,ocena zeznan Swiadka J. G.
nastgpita z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow i nie moze
pozostawa¢ pod ochrong art. 7 k.p.k” Jednakze =zasadnie podniesiono
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, iz to Sad Okregowy, odmawiajac dania
wiary depozycjom pokrzywdzonego nie podjat jakiejkolwiek proby wyjasnienia
okolicznosci, w jakich pokrzywdzony doznat obrazen ciata, dokonujgc analizy
odtwarzanego zdarzenia z dnia18 pazdziernika 2012 r. przez pryzmat znamion
art. 157 § 2 k.k., nie odnoszac sie w ogole do zagadnien zwigzanych z ewentualng
realizacjg przez R. L. takze znamion wystepku z art. 191 § 1 k.k., co zostato mu
w zaskarzonym apelacjg wyroku przypisane. Takie procedowanie w Zzadnym
razie nie moze zostaC zaakceptowane, co stusznie podniesiono w kasaciji.
Doszto do pominiecia w sumie catego spectrum zagadnien determinujgcych
wydanie trafnego rozstrzygniecia w sprawie.

Wydanie  wyroku reformatoryjnego  obligowato Sgd  odwotawczy
do wykazania, ze zgromadzony materiat dowodowy prowadzi do jednoznacznego
wniosku, iz oskarzony musi zostaé uniewinniony, lecz tego Sad Okregowy nie
uczynit. Rozpoznajgc apelacje obroncy oskarzonego Sgd odwotawczy ograniczyt
sie wytgcznie do wykazania mankamentow w procesie oceny dowodow, na ktorych
swoje ustalenia opart Sgd pierwszej instancji, wywodzgc z nich ustalenia
zaprzeczajgce sprawstwu oskarzonego. Pisemne motywy zaskarzonego kasacjg
wyroku wskazujg, iz Sgd Okregowy w istocie uznat, iz nie jest mozliwym dokonanie
rekonstrukcji inkryminowanego zajscia. Tymczasem, co Sad Najwyzszy
wielokrotnie zaznaczat, by wyrok reformatoryjny mogt sie ostaé, wydajgcy go Sad
odwotawczy musi mie¢ Swiadomosc¢, iz w ten sposob orzekajgc wkroczyt w obszar
co do zasady zastrzezony dla Sgdu pierwszej instancji. Taka sytuacja zobowigzuje
do spetnienia wszystkich tych wymagan, jakie ustawodawca powierzyt Sgdowi
meriti. Sg to powinnosci odnoszgce sie zaréwno do catej sfery postepowania
dowodowego, nie wylgczajgc oceny dowodow przy uwzglednieniu zasady
wyrazonej w art. 7 k.p.k.,, jak i - co jest jej naturalng konsekwencjg -
do odpowiedniej zawartosci i poziomu uzasadnienia wyroku. Sgd odwotawczy w

takiej sytuacji nie moze ograniczy¢ sie do krytycznej oceny dowodow



przeprowadzonej przez Sad pierwszej instancji, lecz jest zobowigzany dokonac
wiasnych ustalen, poprzedzonych swobodng oceng spetniajgcg dyrektywy
wskazanego art. 7 k.p.k., a nastepnie rzetelnie je umotywowac (zob.m.in. wyrok
SN z dnia 5 wrzesnia 2017 r., Il KK 141/17, KZS 2017, Nr 12, poz. 13).

W niniejszej sprawie, jak wykazano, Sad Okregowy wymogom tym nie
sprostat, dopuszczajgc sie tym samym razgcego naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 458 k.p.k., a takze art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Wszystkie te uchybienia
przekonujg, ze w konsekwencji doszto do razgcego naruszenia takze dyspozycji
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktdre w oczywisty sposéb wptyneto
na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Rozpoznajgc sprawe ponownie w postepowaniu odwotawczym Sad
Okregowy zobowigzany bedzie wzig¢ pod uwage wyrazone powyzej zapatrywania i
postgpi¢ stosownie do wymagan okreslonych, w powotanych juz, art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



