Sygn. akt Il KK 73/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)

Protokolant Matgorzata Sobieszczarnska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie M. C.

skazanej z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 2 k k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 21 stycznia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 lipca 2020 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt [l K [...],

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje

Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 29 pazdziernika 2019 r., sygn. akt I
K [...], M.C. zostata uznana za winng zarzucanego jej czynu, polegajgcego na tym,
ze ,w dniu 22.12.2016 roku w Oddziale Psychiatrii Sgdowej nr [...] 0 wzmocnionym
zabezpieczeniu Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im. [...] w S. udzielita
korzysci majgtkowej w postaci nieustalonego przedmiotu osobie petnigcej funkcje
publiczne — T. S., chcac skionié T. S. do ztamania przepiséw prawa, tj. art. 21 § 1
k.k.w. [powinno by¢ art. 217 § 1 k.k.w. — uwaga SN] poprzez umozliwienie widzenia
z tymczasowo aresztowanym por. rez. P.C. pomimo braku wymaganej zgody
organu do dyspozycji ktorego pozostaje, tj. Prokuratury Okregowej w W. do sprawy
o sygn. PO IV Ds. [...]". Czyn ten Sgd Rejonowy zakwalifikowat z art. 229 § 3 k.k. w
zw. z art. 229 § 2 k.k. i wymierzyt oskarzonej kare grzywny 50 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 30 ziotych (pkt I). Wyrok zawierat
ponadto rozstrzygniecie o kosztach procesu (pkt Il).

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez obronce M.C., ktéra
zaskarzyta go w catos$ci i zarzucita:
,1. naruszenie art. 7 k.p.k. majgce wplyw na tres¢ wyroku, poprzez dowolng,
sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene zebranego w
sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan $wiadkéw T. S., J.G., AT,
wyjasnien oskarzonej oraz nagrania na ptycie DVD z dnia 22 grudnia 2019 roku,
ktéra miata istotnych wptyw na tres¢ wyroku, bowiem doprowadzita do btedu w
ustaleniach faktycznych co do zamiaru z jakim dziatata oskarzona,
2. naruszenie art. 7 k.p.k. majgce wpltyw na tre§¢ wyroku poprzez ustalenie, bez
wskazania materiatu dowodowego, ktéry miatby to potwierdzaé, ze zawartos¢ siatki,
ktérg wreczy¢ miata oskarzona osobie petnigcej funkcje publiczng miata charakter
majgtkowy”.

Ponadto obronca wskazata, ze dodatkowo, z daleko idgcej ostroznosci
zarzuca:
»3. razgcag niewspotmiernos¢ orzeczonej oskarzonej kary grzywny w wymiarze 50
stawek dziennych po 30 zt poprzez ustalenie wymiaru grzywny oraz wysokosci
stawki dziennej z naruszeniem art. 33 § 1 i 3 k.k. bez uwzglednienia wieku

oskarzonej, jej stanu zdrowia, dochodow, sytuacji osobistej i majgtkowej,



4. naruszenie art. 624 § 1 k.p.k. poprzez zasgdzenie od oskarzonej M. C. na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 650 zt tytutem kosztéw procesu w sytuacji, gdy zachodzity
podstawy do zwolnienia oskarzonej od zaptaty tych kosztéow w catosci, gdyz ich
uiszczenie bytoby dla oskarzonej zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng,
majgtkowg i wysokos$¢ dochodow”.

W apelacji zawarto wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie dwczesnej oskarzonej.

Po rozpoznaniu powyzszej apelacji Sgd Okregowy w G. wyrokiem z dnia 8
lipca 2020 r., w sprawie o sygn. akt V Ka [...], utrzymat zaskarzony wyrok w mocy
(pkt 1) i zwolnit M.C. od kosztow sgdowych, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa (pkt II).

Kasacje od powyzszego wyroku, w trybie art. 521 § 1 k.p.k., wniost
Prokurator Generalny. Zaskarzyt go w catosci i zarzucit ,razgce i majgce istotny
wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisdOw prawa procesowego, tj. art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajace na zaniechaniu przez Sgd Okregowy w G.
skontrolowania orzeczenia Sadu | instancji poza granicami zarzutow,
podniesionych w apelacji obroncy oskarzonej, co w konsekwencji skutkowato
utrzymaniem w mocy orzeczenia Sgdu Rejonowego w S., pomimo to, iz bylo ono
oczywiscie niesprawiedliwe, wydane z razgcg obrazag art. 366 § 1 k.p.k., art. 410
k.p.k.iart. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. na skutek zaniechania dokonania i przedstawienia w
jego uzasadnieniu wynikdw wifasciwych wustalen | sprawdzen w zakresie
wynikajgcych z materiatu  dowodowego istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
okolicznosci, w tym zwtaszcza odstgpienia od uzyskania jakiejkolwiek dokumentaciji,
dotyczgcej zakresu uprawnien i obowigzkéw T. S. jako pielegniarza oddziatowego
oraz dokumentacji dotyczgcej struktury organizacyjnej Szpitala dla Nerwowo i
Psychicznie Chorych im. [...] w S. w zakresie realizacji zadan obejmujgcych pobyt w
tej placowce pacjentdw, bedgcych jednoczesnie osobami tymczasowo
aresztowanymi, co powodowato, ze Sad | instancji nie zbadat nalezycie catej
sytuacji prawnej oskarzonej w odniesieniu do tego, czy T S. byt osobg petnigca
funkcje publiczng w rozumieniu dyspozycji art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 115 § 19
k.k., nie wyjasniajgc zarazem dostatecznie podstawy prawnej wyroku i poprzestajgc
jedynie na stwierdzeniu, ze ww. byl osobg petnigcg funkcje publiczne, a

zachowanie oskarzonej zmierzato do postgpienia przez T S. niezgodnie z art. 217 §



1 k.k.w., bez wskazania czy, a jezeli tak, to na jakiej podstawie T S., jako
pielegniarz oddziatowy byt adresatem normy prawnej, jaka miataby zosta¢ przez
niego naruszona, skutkiem czego doszio do utrzymania w mocy orzeczenia
rozstrzygajgcego w przedmiocie odpowiedzialnosci M.C. za czyn z art. 229 § 3 k.k.
mimo istotnych watpliwosci w zakresie zrealizowania jej zachowaniem znamion
tego wystepku”. Formutujgc wyzej przywotany zarzut kasacyjny, Prokurator wnidst o
Luchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi Okregowemu w G.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym”.

Obecna na rozprawie kasacyjnej oskarzona, jak i jej obronca oraz Prokurator
Prokuratury Krajowej wniesli zgodnie o uwzglednienie kasacji Prokuratora
Generalnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, dlatego nalezato jg uwzglednic i uchyli¢ wyrok
Sadu Okregowego w G., przekazujgc sprawe temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Ma racje Prokurator Generalny, ze Sad Okregowy dopuscit do
uprawomocnienia sie wyroku Sadu | instancji wydanego bez zbadania czy
pielegniarz oddziatowy T S. byl osobg petnigcg funkcje publiczng oraz czy
rzeczywiscie zachowanie oskarzonej zmierzato do sktonienia go do naruszenia
przepisow prawa, czyli art. 217 § 1 k.k.w., btednie wskazanego w sentencji wyroku
jako ,art. 21 § 1 kkw.”. Sgd odwotawczy nie zbadat takze, poza granicami
zarzutéw apelacyjnych czy, a jezeli tak, to na jakiej podstawie T S., jako pielegniarz
oddziatowy byt adresatem ww. normy prawnej, ktéra to miataby zostac przez niego
naruszona. W ten sposéb Sgd Okregowy utrzymat w mocy orzeczenie razgco
niesprawiedliwe i tym samym razgco naruszyt art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k.

M. C. mogta zosta¢ skazana a czyn z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 2 k.k.
jedynie w razie dokonania ustalenia, ze pielegniarz T S. byt w tej sprawie osobg
petnigcg funkcje publiczng. Sam status pielegniarza zatrudnionego w Szpitalu dla

Nerwowo i Psychicznie Chorych im. [...] w S. nie przesadzat o jego statusie jako



osoby petnigcej funkcje publiczng. Zgodnie z trescig art. 115 § 19 k.k. osobg
petnigcg funkcje publiczng jest ,funkcjonariusz publiczny, czionek organu
samorzgdowego, osoba zatrudniona w jednostce organizacyjnej dysponujgcej
srodkami publicznymi, chyba ze wykonuje wytgcznie czynnosci ustugowe, a takze
inna osoba, ktorej uprawnienia i obowigzki w zakresie dziatalnosci publicznej sg
okreslone lub uznane przez ustawe lub wigzgcg Rzeczpospolitg Polskg umowe
miedzynarodowg”. Niewatpliwie dla uznania pielegniarza oddziatowego za osobe
petnigcg funkcje publiczng konieczne byto dokonanie ustalenia, ze Szpital dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych im. [...] w S. jest jednostkg organizacyjng
dysponujgcg srodkami publicznymi, zas pielegniarz nie wykonywat w tej jednostce
wyltgcznie czynnosci ustugowych. Sgd Najwyzszy w uchwale | KZP 18/16 wskazat,
ze ,0s0bg petnigcg funkcje publiczng w rozumieniu art. 115 § 19 k.k. jest osoba
zatrudniona w samodzielnym publicznym zaktadzie opieki zdrowotnej jako
jednostce organizacyjnej dysponujgcej srodkami publicznymi, chyba Zze wykonuje w
niej wytgcznie czynnosci ustugowe” (uchwata z dnia 26 kwietnia 2017 r., OSNKW
2017, z. 7, poz. 38). Tym samym, aby przyzna¢ osobie zatrudnionej w placéwce
zdrowotnej ten status, konieczne jest ustalenie, ze jednostka, w ktérej zatrudniona
jest przedmiotowa osoba, dysponuje srodkami publicznymi oraz ze w ramach tej
jednostki osoba ta nie wykonuje wytgcznie czynnosci ustugowych.

Tymczasem, jak stusznie wskazuje sie w kasacji, w aktach sprawy nie ma
zadnych dokumentéw odnoszgcych sie do struktury i statusu prawnego Szpitala dla
Nerwowo i Psychicznie Chorych im. [...]w S. Nie ma wiec dowodu, z ktérego mozna
bezspornie wywodzi¢, ze jest to jednostka dysponujgca $rodkami publicznymi.
Ponadto w toku postepowania nie zgromadzono tez i nie poddano ocenie zadnych
dokumentdw pozwalajagcych na ustalenie zakresu obowigzkéw T S., w
szczegolnosci w kontek$cie obowigzkéw cigzgcych na personelu tej placowki
medycznej w odniesieniu do pacjentow bedgcych jednoczesnie osobami
tymczasowo aresztowanymi. Nie znajgc zakresu obowigzkéw T S. nie sposéb
oceni¢, czy realizowat on wytgcznie czynnosci ustugowe (co w my$l art. 115 § 19

k.k. powodowatoby, ze nie ma statusu osoby petnigcej funkcje publiczng), czy tez



nie. Nie jest wystarczajgce ustalenie, ze czynnos$ci te miaty charakter ,zawodowy,
stuzbowy”, bowiem gdyby uznac je za czynnosci zawodowe, ale o charakterze
ustugowym, to T. S. bylby pozbawiony statusu osoby petnigcej funkcje publiczna.
Sprawdzenia ww. okolicznosci, istotnych dla przypisania M.C. odpowiedzialnosci
karnej za zarzucany jej czyn zabroniony, zaniechat Sgd Rejonowy. Takze Sad
Okregowy nie dostrzegt, poza granicami zarzutow apelacyjnych, koniecznosci
zweryfikowania tych kwestii. W rezultacie przedwczesnie utrzymat w mocy wyrok
Sadu Rejonowego.

Statusu pielegniarza jako osoby petnigcej funkcje publiczng nie przesgdza tez
art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o zawodach pielegniarki i potoznej (t.j.:
Dz. U. z 2021 r., poz. 479). Zgodnie z tym przepisem ,pielegniarka i potozna
podczas i w zwigzku z wykonywaniem czynnosci polegajgcych na udzielaniu
Swiadczen zdrowotnych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 pkt 1-5i art. 5 ust. 1 pkt 1-9,
korzystajg z ochrony przewidzianej dla funkcjonariuszy publicznych na zasadach
okreslonych w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2020 r.
poz. 1444 i 1517)". Z tej normy nie mozna jeszcze wywodzi¢ statusu osoby
petnigcej funkcje publiczng w stosunku do T S., bowiem szczegdlny sposdb
ochrony zostat w nim przyznany pielegniarce i potoznej wytgcznie w zwigzku z
czynnosciami polegajgcymi na udzielaniu swiadczeh zdrowotnych, a nie takie lezg
u podstaw niniejszej sprawy. Jednoczesnie z ww. przepisu nie mozna wywodzié, ze
przyznaje on pielegniarzowi status ,funkcjonariusza publicznego”. Przepis ten
wytgcznie przyznaje ww. osobom w okreslonym zakresie takg samg ochrone, jaka
przystuguje funkcjonariuszom publicznym, co nie oznacza jednoczes$nie nadania
takiego statusu (zob. M. Sadowska, [w:] Ustawa o zawodach pielegniarki i potoznej.
Komentarz, M. Sadowska, W. Lis, LEX/el 2019, komentarz do art. 11).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stusznie wskazuje sie, ze ,przypisanie
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo okreslone w art. 229 § 3 k.k. wymaga
wskazania normy prawnej nakazujgcej osobie petnigcej funkcje publiczng okreslone
zachowanie, a takze ustalenia ze udzielenie korzysci majgtkowej lub osobistej
(bgdz obietnica jej udzielenia) wigzato sie z naruszeniem tej normy” (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 r., V KK 140/11, OSNKW 2012, z. 4, poz. 37).

Totez, jak stusznie podnosi sie w kasacji, po ewentualnym ustaleniu, ze T S. byt



osobg petnigcg funkcje publiczng, Sad | instancji winien byt nadto wyjasnic, czy
jako pielegniarz oddziatowy byt on adresatem normy prawnej z art. 217 § 1 k.k.w.,
naruszenie ktorej to regulacji miato stanowic¢ cel oskarzonej. Obowigzkiem Sgdu
Rejonowego, wynikajgcym z art. 366 § 1 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., bylo
zgromadzenie w odniesieniu do tej okolicznosci stosownej dokumentaciji,
odnoszgcej sie do udzielania przez Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych im.
[..] w S. Swiadczeh opieki zdrowotnej dla os6b pozbawionych wolnosci, ze
szczegolnym uwzglednieniem zakresu obowigzku sprawowania przez pracownikow
tej placowki medycznej nadzoru nad realizacjg widzen z osobami tymczasowo
aresztowanymi. Tymczasem Sad Rejonowy w S. nie wyjasnit, czy w zwigzku z
odstepstwem od wykonywania tymczasowego aresztowania wobec P. C. w
areszcie $ledczym i umieszczeniem go w Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie
Chorych im. [...] w S., pracownicy tej placowki medycznej byli zobowigzani, a jezeli
tak, to na jakiej podstawie i w jakim zakresie, do przejecia na siebie obowigzkéw
funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w zakresie nadzoru nad widzeniami z osobami
tymczasowo aresztowanymi. Wskazane braki w dokonaniu kluczowych w sprawie
ustalen, jako ze odnoszg sie do ustawowych znamion czynu zabronionego, mogty
miec¢ istotny wpltyw na tres¢ rozstrzygniecia. Jednak Sad Okregowy, dokonujgc
kontroli odwotawczej wyroku Sadu | instancji, tych brakéw nie dostrzegt w ramach
badania z urzedu, czy nie doszto do wydania wyroku razgco niesprawiedliwego.
Podsumowujgc, kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna.
Rzeczywiscie Sgd Okregowy zaaprobowat orzeczenie, w ktérym przypisujgc M. C.
odpowiedzialno$¢ karng za czyn z art. 229 § 3 k.k. w zw. z art. 229 § 2 k.k. Sad
Rejonowy nie poczynit istotnych ustalen decydujacych o realizacji przez oskarzong
znamion przypisanego jej czynu zabronionego. W szczegdlnosci, Sgd Rejonowy
nie ustalit, czy T S. byt osobg petnigcg funkcje publiczng oraz czy byt zobowigzany
do dokonywania nadzoru nad widzeniami z osobami tymczasowo aresztowanymi.
W tym wzgledzie wymagato ustalenia czy, a jezeli tak, to na jakiej podstawie, byt on

adresatem normy prawnej z art. 217 § 1 kk.w. Wyrok obarczony takimi



uchybieniami zostat zaaprobowany przez Sad Okregowy, co stanowi razgce
naruszenie przepisOw wskazanych w zarzucie kasacji, ktore niewatpliwie mogto
miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Ponownie rozpoznajgc sprawe w instancji odwotawczej Sad Okregowy
powinien dokonaé wnikliwej oceny czy T S. byt osobg petnigca funkcje publiczng, a
nastepnie rozwazyc, czy rzeczywiscie w sprawie doszto do udzielenia mu korzysci
majgtkowej w celu sktonienia go do naruszenia przepisow prawa, ktorych byt
adresatem, a konkretnie wskazanego w sentencji wyroku Sgdu | instancji art. 217
k.k.w.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



