Sygn. akt 1l KK 701/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie S. N.

skazanego z art. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 8 stycznia 2019r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w S. G.

z dnia 7 sierpnia 2018 r., sygn. akt I K[...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i umarza postepowanie,

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
S. N. zostat oskarzony o to, ze w dniu 27 wrzesnia 2015 r. w S. przy W.,

przed uptywem 5 lat od odbycia w okresie od 6 sierpnia 2010 r. do 6 sierpnia
2012 r. kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 12 stycznia 2006 r., sygn. akt Il K [...], za czyn z art. 279 § 1 k.k., pomogt

w zbyciu radia samochodowego marki S. o wartosci 450 zt poprzez sprzedanie go



w lombardzie za 70 zi, wiedzac o tym, ze radio to zostato uzyskane za pomocag
czynu zabronionego - kradziezy z wlamaniem, tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 k. k.
wzw. z art. 64 § 1 k. k.

Wraz z aktem oskarzenia Prokurator Rejonowy w S. w dniu 6 kwietnia
2018 r. skierowat do Sadu Rejonowego w S. akt oskarzenia wraz z wnioskiem
okreslonym w art. 335 § 2 k.p.k. o wydanie na posiedzeniu wyroku skazujgcego bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie oskarzonemu uzgodnionej z nim kary 3
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Rejonowy w S., uwzgledniajgc wniosek prokuratora, wyrokiem z dnia
7 sierpnia 2018 r., sygn. Il K [...] uznat S. N. uznat za winnego popetnienia
zarzuconego mu czynu z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na mocy
art. 291 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
15 sierpnia 2018 r.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzys¢ skazanego wywiédt Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny zarzucajgc razgce i majgce wptyw na tresc
WYroku naruszenie przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 343 § 7 k.p.k.
w zw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajgce na niezasadnym uwzglednieniu wadliwego
wniosku prokuratora i wydaniu na posiedzeniu w dniu 7 sierpnia 2018 r. wyroku
skazujgcego za czyn popetniony w dniu 27 wrzesnia 2015 r. w S. przez S. N..
polegajgcy na pomocy w zbyciu radia samochodowego marki S. o wartosci 450 z
poprzez sprzedaz radia w lombardzie za 70 zt i przy swiadomosci, ze przedmiot
zostat uzyskany w wyniku kradziezy z wkamaniem, w konsekwencji czego doszto do
razgcej i majgcej istotny wptyw na tre$¢ wyroku obrazy prawa materialnego, to jest
art. 291 § 1 k.k., gdyz w dacie orzekania zachowanie S. N. wyczerpywato znamiona
wykroczenia okredlonego w art. 122 § 1 k.w., bowiem w zwigzku z art. 2 pkt 6
ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r., poz. 1247), wartos¢
zbytego mienia nie przekraczata 1/4 minimalnego wynagrodzenia, a nadto w
niniejszej sprawie nie zachodzg warunki do wytgczenia stosowania art. 122 § 1

k.w., o jakich mowa w art. 130 § 1 pkt 2 k.w.



W konkluzji kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona na korzys¢ S. N. kasacja, zaréwno co do podniesionego w niej
zarzutu, jak i wniosku koncowego, okazata sie oczywiscie zasadna, w zwigzku z
czym mozliwe byto jej uwzglednienie w catosci na posiedzeniu, bez udziatu stron, w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 7 sierpnia 2018 r., sygn. akt 1l K [...],
zostat wydany z razgcym naruszeniem przepisOw prawa karnego procesowego i
materialnego, majgcym istotny wptyw na jego tresc.

Nalezy podkresli¢ aktualnos¢ wielokrotnie przywotywanego przez Sad
Najwyzszy pogladu, ze obowigzkiem sgdu orzekajgcego w trybie art. 343 k.p.k. w
zw. z art. 335 k.p.k. jest dokonanie kontroli wniosku prokuratora zaréwno pod
wzgledem formalnym, jak i merytorycznym. Kontrola ta powinna obejmowac
okolicznosci popetnienia przestepstwa, kwestie zgodnosci wniosku o wymierzenie
okreslonej kary ze stanowiskiem oskarzonego, a takze zgodnos$¢ propozyciji
zawartych we wniosku z przepisami obowigzujgcego prawa materialnego i
procesowego. Niezgodno$¢ wniosku z trescig tych przepisow pocigga za sobg
niemoznos¢ jego uwzglednienia, a to skutkuje koniecznoscig rozpoznania sprawy
na zasadach ogolnych. Sytuacja taka zachodzita w niniejszej sprawie.

Wyrokujgcy w sprawie Sad nie dostrzegt, ze uwzglednienie wadliwego
wniosku prokuratora doprowadzi do wydania orzeczenia obcigzonego obrazg
prawa materialnego. Uszio uwagi Sgdu Rejonowego, ze ustawodawca, nowelizujgc
ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247) przepisy
kodeksu wykroczen, odstgpit od stosowanego poprzednio statego kryterium
kwotowego rozgraniczajgcego wykroczenie z art. 122 § 1 k.w. od przestepstwa z
art. 291 § 1 k.k., na rzecz kryterium bedagcego pochodng minimalnego
wynagrodzenia. Od dnia 9 listopada 2013 r., to jest od wejscia w zycie art. 2
powofanej ustawy (do chwili wejscia w zycie przepisow ustawy z dnia
4 pazdziernika 2018 r. o zmianie ustawy - Kodeks wykroczeh oraz niektérych

innych ustaw — Dz. U z 2018 r. poz. 2077, przywracajgcej z dniem 15 listopada



2018 r. sztywne okreslenie progu wykroczeniowego, ustalonego na kwote 500 zi)
wartoscig, ktorej przekroczenie powodowato odpowiedzialnos¢ za przestepstwo z
art. 291 § 1 k.k. byla kwota odpowiadajgca 1/4 wynagrodzenia, ustalanego -
zgodnie z art. 47 § 9 k.w. - na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace. (Dz. U. z 2002 r. Nr 200, poz. 1679 z pozn.
zm.).

Obowigzujgce w chwili orzekania przez Sgd Rejonowy rozporzgdzenie Rady
Ministrow z dnia 12 wrzesnia 2017 r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za
prace oraz wysokosci minimalnej stawki godzinowej w 2018 r. (Dz. U. 2017, poz.
1747), ustalalo wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia w 2018 r. na poziomie
2100 zt, a zatem kwota odpowiadajgca 2 minimalnego wynagrodzenia wynosita
525 zt.

Wobec powyzszego, zgodzi¢ sie trzeba ze skarzacym, ze w chwili orzekania
przez Sgd Rejonowy czyn przypisany S. N. stanowit wykroczenie z art. 122 § 1 k.w.
Przyjeciu takiego stanowiska nie stoi na przeszkodzie fakt, ze mienie bedace
przedmiotem przypisanego mu czynu pochodzito z wystepku kradziezy z
wiamaniem. W doktrynie, ale przede wszystkim w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
utrwalony jest poglad prawny, ze przedmiotem wykroczenia okreslonego w art. 122
§ 1 k.w. moze by¢ mienie z kradziezy z wtamaniem, jezeli jego wartos¢ nie
przekracza obowigzujgcej w danym czasie dla wykroczen wysokosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2016 r, sygn. Il KK 490/15, LEX nr 1976887).

W tym stanie rzeczy skazanie S. N. za przestepstwo z art. 291 § 1 k. k. w
zw. z art. 64 § 1 k. k. nastgpito z razgcym naruszeniem prawa majgcym istotny
wptyw na tres$¢ zapadtego orzeczenia.

Ze wzgledu na to, ze w mysl art. 45 § 1 k.w. karalno$¢ czynu zarzucanego
oskarzonemu, ktéry nalezatoby traktowac jako wykroczenie z art. 122 § 1 k.w., juz
ustata, uchylenie zaskarzonego wyroku pociggneto za sobg koniecznos¢ umorzenia
postepowania w oparciu o art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w.

O kosztach postepowania orzeczono zgodnie z art. 118 § 2 k.p.s.w.



